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STUDIJNE ZVESTI ARCHEOLOGICKEHO USTAVU SAV, 33, 1999

PRIESKUMY A ZACHRANNY VYSKUM NA SPISI

Maridn Sojdk
(Podtatranské mtizeum, Poprad)

Viychodné Slovensko, Popradskd a Hornddska kotlina,
archeologicky prieskum a zdchranny vyskum, kataldg,
mlady paleolit (aurignacien ?), kam. 3tiepand industria;
neolit, kam. Stiepand industria, petrograficky rozbor kam.
briisenej industrie; staria doba bronzovd (oravskd skupina
?), kam. Stiepand industria; neolit, k. s ml. linedrnou ke-
ramikou, Zeliezovskd sk. a bukovohorskd k., sidliskovy
objekt (ohrisko) a kultiirna vrstva, keramika, kam. Stiepand
industria, chronologické vzfahy; eneolit, crepy; d. bronzovd
(otomanskd k. ?), stdliskovy objekt, keramika; neskord d.
bronzovd (HA1), zlomok bronz. tordovaného ndkrénika;
pichovskd k., hrubd keramika; doba rimska, zlomok terry sigillaty, severokarpatskd sk., crepy; predvelkomorav-
sky horizont, ¢repy; velkomoravské obd., Erepy; stredovek (12.-13. stor.), &repy, troska; vrcholny stredovek -
novovek, Crepy.

Eastern Slovakia, Popradskd and Hornddska kotlina basins, archaeological research and rescue excavation,
register; the Late Palaeolithic (the Aurignacian?), stone chipped industry; the Neolithic, stone chipped indus-
try, petrographic analysis of stone polished industry; the Early Bronze Age (Orava group?), stone chipped
industry; the Neolithic, Young Linear Pottery culture, Zeliezovce and Biikk cultures, settlement object
(hearth) and cultural layer, pottery, stone chipped industry, chronology; the Aeneolithic, sherds; the Bronze
Age (Otomani culture?), settlement object, pottery; the Late Bronze Age (HA1), fragment of bronze torqued
neckring; the Piichov culture, coarse pottery; the Roman period, fragment of samian ware, north-Carpathian
group, sherds; pre-Great Moravian period, sherds; the Great Moravian period, sherds; the Middle Ages (12-
13" cent.), sherds, slag; the Top Middle Ages - Modern period, sherds.

Prispevok zahitia vysledky terénnych aktivit vykonanych na Spidi v r. 1996, ktoré nie si zverej-
nené v ro¢enke Archeologické vyskumy a ndlezy na Slovensku v r. 1996. Pozornost sa ststredila na
archeologické lokality sistavne poSkodzované orbou a zvdcSa pravidelne sledované povrchovym
prieskumom. AZ na jediny pripad (Ganovce-Za stodolami) ide o ndleziskd skiimané formou zberov.
Rozdelené si v poradi podla novovydlenenych okresov, pricom patria do PreSovského (okresy Pop-
rad, KeZmarok, Levoca) a KoSického kraja (okres Gelnica). Ndlezy st uloZené v zbierkach Podtatran-
ského miizea v Poprade.

OKRES POPRAD

Gdnovce

1) Hrddok (M-27-33-25, 1: 10 000, 104 : 281 mm)

Na zédklade hldsenia A. Villima, pracovnika Okresného tdradu v Poprade, o nélezoch zvieracich
kosti na Hrddku miestnymi obyvatelmi, sa drnia 11. 11. 1996 spolu s nim a P. Rothom uskuto¢nila ob-
hliadka zndmej lokality. UZ na prvy pohlad bolo zrejmé, Ze v ddsledku zvetrdvania travertinovej
kopy doslo k jej poskodeniu (obr. 1: 1, 2). Odvalila sa ast severnej steny, v profile ktorej moZno stra-
tigraficky sledovat navrstvenia jednotlivych travertinovych sedimentov. V obnaZenom profile
i v odvalenych blokoch kamena sa tidajne nasli viaceré zvieracie kosti s ndlezmi paleobotanického
charakteru, ktoré sa roztratili medzi okoloidiicimi ndvStevnikmi a zberatelmi. Podarilo sa zachrénit
fragment zvieracej kosti so svetlohnedou patinou, pochddzajtici z profilu steny. Prir. &. 18/96.
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2) Za stodolami (M-27-33-25, 1: 10 000, 68 : 330 mm)

Poloha s doloZenym osidlenim v mladom paleolite, neolite, dobe bronzovej a ojedinelo
v mlad8ich obdobiach je situovand juZne od obce a JV od travertinovej kopy Hradok. BliZ3ie k nej je
najintenzivnejsie osidlenie v dobe bronzovej (Sojdk, v tladi), vo vychodnej ¢asti polohy dominuje neo-
lit. Prdve v tejto okrajovej partii ndleziska (nadm. vyska 645 m) je sidlisko stistavne porusované taz-
bou hliny do miestnych z4hradiek. Tohto roku sa takto ¢iastoéne narusilo neolitické ohnisko
s ndlezmi. Aby nedoslo k jeho dplnému zni¢eniu, prikrodilo sa k menSiemu zdchrannému vyskumu.
Vytyéend sonda 1 x 1 m zachytila nielen zvy3ok ohniska, ale aj ¢ast plytkého objektu z doby bronzo-
vej. UZ odkryty profil vykopu naznadoval farebné rozliSenie viacerych horizontov (obr. 2: 1). Pod 15-
18 cm hrubou ornicou (A) sa nachddzala tenkd (12 cm) kultirna vrstva (B-1) hnedej farby, sporadicky
s drobnymi travertinovymi kamefimi. V hibke 30 cm od trovne dne¥ného terénu prechddzala do
ovalnej skvrny hnedodierneho sfarbenia. Po daldom prehlbovani sa uk4zalo, Ze ide o plytky objekt
(1/96), farebne mdlo odlidny od vrstvy B-1. Jeho vyplii s dvoma malymi kamefimi a fragmentom
hrubo vypracovanej miniatiirnej nddobky je oznac¢end B-2. Podobny tilomok ¢ériepku sa nasiel aj vo
vrstve B-1. Celd vrstvu B tak moZno datovat do doby bronzovej. Podla fragmentu nddobky
s vyzdobou nepravidelnych prsovitych vy¢nelkov lemovanych ryhami a z pies¢itého materidlu (obr.
3: 9) najskér do otomanskej kulttiry, ktord je na ploche z kultiir doby bronzovej ndlezmi najpocetnej-
gia. Objekt 1/96 zahlbili do sivohnedej a2 ¢iernej vrstvy C-1. V jej hornej polovici sa ojedinelo vysky-
tovali neolitické ¢repy, v spodnej ¢asti sa pod objektom z doby bronzovej priSlo na zvy$ok ohniska
s prepélenou hlinou a opdlenymi travertinovymi kamefimi, ktoré vymedzovali okraj chniska (oblo-
Zenie). Prepdlend hlina sivocervenej farby (C-2) obsahovala spolu s prilahlou vrstvou C-1 neolitické
pamiatky. Podobne ako vo vadine pripadov na Spisi, aj tu spolu vystupovala mlad4 linedrna (noto-
v4), Zeliezovskd a bukovohorsk4 keramika v jednej kultdrnej vrstve (obr. 2: 5-7; obr. 3: 1-8, 10). Podla
destrukcie kamenov moZno usudzovat na velkost ohniska, ktorého priemer bol priblizne 80 cm
s vndtornym tZitkovym priestorom 30-35 cm. S¢asti deStruovany kamenny veniec spocival na okra-
joch priehlbiny v travertinovom podloZi, miestami prekrytom drobnou kamenistou Zltkou (podla
uréenia R. Halouzku kvartérne hlinito-kamenité svahoviny). Vedla neolitickych érepov sa v neolitickej
vrstve nasli zvieracie kosti, drobny tilomok mazanice a kamenn4 $tiepand industria (obr. 2: 24, 8-10)
z jurského podkrakovského paziirika (5 ks) a obsididnu (1 ks). Typologicky predstavuje ¢epele (3 ks
zlomkov) a ustepy (3 ks). Spolu 53 nélezov.

NeskorSia kontrola miesta zdchranného vyskumu potvrdila pokratovanie poikodzovania loka-
lity, ktord v sticasnosti ohrozuje zéstavba rodinnych domov. Prieskum sa zameral na zber materidlu
z navrstvenej hliny, pouZivanej na vyrovndvanie polnej cesty, vedicej k jednému z domov. Naslo sa
18 neolitickych ¢repov, znich je 6 ks zdobenych notovym $tylom. Ostatné pochadzajd
z tenkostennych nezdobenych, prip. tZitkovych nadob bez vyzdoby is plastickym ornamentom.
Okrem ¢repov sa ziskal odstep z jurského podkrakovského paziirika, fragment kosteného 3idla
a drobny tlomok neopracovanej zvieracej kosti. Spolu 21 nélezov. Prir. & 11/96.

Jdnovce

1) Pod chrast (M-34-101-D-d, 1: 25 000, 210-223 : 282-288 mm)

Evidované ndlezisko leZi pri zdpadnom okraji obce, severne od $tatnej cesty Hérka-Janovce
(nadm. vy&ka 600-615 m). Zberom na oracine v spolupréci s O. Sojdkom st. sa ziskal materiél z neolitu,
mlad3ej doby rimskej, ako aj slovansky a stredoveky.

Neolit:

- 56 ks &repov z tiZitkovej (obr. 3: 11-13; obr. 5: 11) a jemnej keramiky s notovym 3tylom vyzdoby (obr.

5: 2-6)

— mazanica tehlovodervenej farby nepravidelne trojuholnikovitého prietneho prierezu (1 ks)

~ fragment kopytovitého klinu s ulomenym tylom (obr. 5: 1) z piescitej zelenej bridlice s tmavymi plan-

paralelnymi laminami a nepravidelnymi Spinavobielymi zhlukmi Zivcov do 1 am (ur¢il D. Hovorka)

~  dva pieskovcové drvice-otfkade (obr. 5: 8; obr. 6: 1) a zlomok kamennej podloZky z kremititého pies-

kovca aZ kremenca (urdila D. Mlyndréikovd)

— 32 ks kamennej Stiepangj industrie (obr. 4) z jurského podkrakovského paziirika (21 ks), volynskeho

paziirika (1 ks), obsididnu (8 ks), opélu-chalcedénu (1 ks) a z nezndmej druhotne prepalenej suroviny.
Z ndstrojov prevlddaji zlomené &epele, vyuZité aj vo funkcii koséka, dalej Skrabadld, vyskytli sa tieZ
od3tepy, stepy a drobné jadro. Z jurského podkrakovského pazirika je okrihly drvi¢ na obilie, za-
chovany spolovice (obr. 4: 30)
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PretoZe vychodnd ¢ast ndleziska bola ferstvo zorand, viadSina ndlezov pochddza zo zépadnej
¢asti sidliska, vymedzeného malym pot&¢ikom.

Mlad3ia doba rimska:

— devit ks ¢repov, z nich tri st zdobené (obr. 3: 14; 5: 9, 10)

Jeden ¢&rep zo spodnej Casti tela nddoby na nizkej n6Zke a s ostrym plastickym rebrom tesne nad fiou patrf
k sivej keramike vytocenej na hméiarskom kruhu.

Osfdlenie z mlad3ej doby rimskej sa podla koncentrécie ¢repov vyskytuje najmd v JZ fasti lokality blizko
$tatnej cesty. Nerovnomerne sa viak ndlezy ojedinelo objavuji na celej ploche.

Slovanské obdobie; ,

— dva ks nezdobenych keramickych fragmentov podla materidlu a farby

Stredovek:

~  Crep z tela nddoby, nezdobeny (13. stor. ?)

Novovek:

—  zlomok hlinenej fajky s hladkym povrchom oranZovej farby (18.-19. stor.)

Spolu 107 ndlezov. Prir. & 6/96

Poprad-Matejovece

1) Zadné rovne (M-27-34-11, 1: 10 000, 317-337 : 475-487 mm)

Lokalita je situovani na kopci nad pravobrefim Cerveného mora avlavo od 3tatnej cesty

z Popradu-Matejoviec do Velkej Lomnice (nadm. vy3ka 650 m). Zndma bola uZ . Filipskému, ktory
¢ast nalezov v 60-tych rokoch odovzdal Podtatranskému mizeu v Poprade. Polohu, na ktorej pred-
pokladal o. i. opevnené slovanské sidlisko, uvddza ako Lis¢ie diery. Lokalita je pravidelne sledovand
zbermi len v poslednych rokoch. Cast nilezov zo slovanského obdobia je publikovana (Sojdk 1993,
s. 116). Prieskum (spolu s O. Sojidkom st.) doloZil osidlenie polohy v nasledujticich obdobiach:

Neolit:

— nevyrazna viZitkovd keramika (2 ks) a okrajovy tenkostenny ¢rep bez vyzdoby (obr. 6: 13)

— kamennd Stiepand industria (obr. 6: 2-11) z jurského podkrakovského pazirika, radiolaritu, obsididnu,
limnokvarcitu a neznimej sekunddme prepdlenej suroviny. Typologicky si zastipené Cepele (2 ks),
depelovy 1step, jednoduché a dvojité Skrabadlo (po 1 ks), nepravidelné jadra (2 ks), ustepy (2 ks)
a odstep

— fragment kénického kolieska z hlineného &repu, pévodne so stredovym otvorom (obr. 7: 1) z neolity,
prip. eneolitu

Eneolit:

—  Crep zo 84lkovitej nddoby so zvislymi kaneldrami (obr. 6: 12)

—  ¢{rep z tela nddoby so zvislym kanelovanim (obr. 6: 14)

— dva ks &repov z tiel nddob, zdobené slamovanim (eneolit aZ doba bronzové)

Doba bronzova (?):

—  Casf &repov sa charakterom materidlu pondSa na keramiku z doby bronzovej

Puchovska kultira:

— okrajovy ¢&rep z nddoby so stiahnutym dstim (obr. 7: 2)

~ laténsky tuhovy &rep z rozhrania tela a dna nddoby, zdobeny plytkym hreberiovanfm (obr. 7: 9)

Mladsia doba rimska:

—  keramicky fragment masfvneho pdsikového ucha, a druhy z rozhrania tela a prstencového dna miso-
vitej nddoby. Obidva s zo sivej keramiky, vytodenej na hrndiarskom kruhu

Slovanské obdobie (8.-9. stor.):

— hlineny dvojkénicky praslen (obr. 7: 8)

— zdobené (obr. 7: 3-7) a nezdobené ¢repy z tiel nddob a okrajové. Prevldda hrubd keramika bez vyzdo-
by, z pieséitého materidlu s primesou sludy

Pravek aZ slovanské obdobie:

— viaceré atypické lrepy, zvddSa bez vyzdoby, z ktorych niektoré moéZu byt neolitické, eneolitické,
z doby bronzovej, ptichovské, prip. aj slovanské (z hrubozrnného materiélu)

—  keramické zlomky z tiel nidob s vyraznou primesou ostrohrannych kamienkov, podobné ndlezom zo
Spisskej Teplice-Pod Popradom II (pozri dalej v prispevku)

Bez moZnosti datovania sd dva sekundarne prepilené &repy, mazanica (1 ks) a bronzovy (me-

deny ?) chnuty zeleno patinovany drét s useknutymi koncami.

Spolu 134 nalezov. Prir. &.1/96.
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2) Nad koptekom I (M-27-33-20, 1: 10 000, 15-30 : 35-65 mm)

Neolitickd osada skiimand v 70-tych rokoch rozsiahlym plosnym odkryvom leZf vlavo od 3tat-
nej cesty z Popradu-Matejoviec do Velkej Lomnice, na vychodnom okraji Matejoviec (nadm. vy3ka
650 m). Plytkéa orba na polohe je priinou nepodetnych nélezov:

—  ¢&rep kultiiry s mlad3ou lineArmou (notovou) keramikou (obr. 7: 11)

—~ bazélna Cast &epele z jurského podkrakovského paziirika (obr. 7: 12) a obsididnovy dStep (obr. 7: 13)

-~ drobny fragment briiseného néstroja (sekery ?) z nevyrazne laminovanej albiticko-chloritickej bridlice

(urdil D. Hovorka)

3) Nad koptekom IT (M-27-33-20, 1: 10 000, 65 : 21 mm)

Osada z doby bronzovej je situovand asi 300 m SZ od zdpadného okraja neolitickej dediny
(nadm. vy3ka 670 m). Objavend bola v r. 1994 (Sojdk 1996, s. 166) a skiimand archeologickym vy-
skumom o rok neskor (Novotnd - Sojdk, v tla¢i). Cielom prieskumu bolo spresnit podla na¢ierno sfar-
benej ord¢iny a kumulécie ndlezov rozlohu osidlenej plochy. Zd4 sa, Ze minulorofnym vyskumom sa
preskimala mensia rozloha v strednej fasti osady. Zberom sa zachrénilo spolu 58 &repov, z ktorych
vid&ina je z doby bronzovej. Zastipend je luZickd kultdra (obr. 7: 14), nemoZno vylu¢it ani pritomnost
gavskej kultury (obr. 8: 2 - amforovitd véza ?), prip. aj inych (otomansk4 ?, pilinsk4 ?). Okrajovy ¢&rep
sivej farby je z mlad3ej doby rimskej (obr. 8: 3), dalsi z rozhrania tela a dna nddoby pochddza zo stre-
doveku. Z kamennej Stiepanej industrie sa na3iel hrotity Gstep (obr. 7: 1)) zo stalowo-szareho rddiola-
ritu (uréil P. Valde-Nowak) a bazalna ¢ast obsididnovej ¢epele s miestnou retuSou hrén (obr. 7: 15), aky
sa vyskytuje podla informdcie M. Novotnej a J. Bdtoru v néplni stuptia HA 1. Nélez je doposial na
Spisi osihoteny a ¢asovo koreSponduje s va&Sinou ndjdenej keramiky na nélezisku. Vedla bronzovej
ihlice pilinskej kultiiry ndjdenej v r. 1995 (Nowvotnd - Sojdk, v tla¢i) ide uZz o druhy bronzovy vyrobok
z tejto lokality. Prir. &. 12/96.

4) Pri lomnickom chotéri (M-27-34-16, 1: 10 000, 246 : 30 mm)

Pri zemiakovej brigdde naSiel v uvedenej polohe Student I. Cpin z Poprad u-SpiSskej Soboty nie-
kolko nélezov, ktoré odovzdal do Podtatranského mizea v Poprade. Spomedzi piatich novovekych
&repov (tri z nich so zelenou glazirou) a jedného drobného stredovekého (obr. 8: 4) je najvyraznejsi
okrajovy keramicky fragment z nddoby s mierne von vyhnutym tstim a zaoblenym telom (obr. 8: 5).
Materiél s primesou piesku so sludou ddva moZnost zadatovat ho do doby hradistnej (?). Nélezy
doplita vadsi kus Zeleznej trosky. Na nélezisku bolo tdajne viac drobnej Zeleznej trosky, ktord nélez-
ca nezobral. Preto je potrebné polohu sledovat. Prir. & 16/96.

Poprad-Spi3skd Sobota

1) Stojany (M-34-101-D-c, 1: 25 000, 146-154 : 173-179 mm)

Prieskum sa uskuto¢nil v mieste zaniknutej stredovekej dediny Stojany, najmi severne od zvy3-
kov mirov kostola. Zo zberu pochddza sedem stredovekych (13. stor.) a novovekych &repov, drobny
kdsok mazanice a fragment zuba diviaka. Obhliadka ruin kostola, zaniknutého spolu s osadou za
vpadu husitskych vojsk na Spis r. 1433 (Spirko 1937, s. 27), umoZnila skon3tatovat vyrazné poskode-
nie oktogonalneho pddorysu rozoberanim nadzdkladového miiru. Crepovy material z tohoroéného
prieskumu i skordich zberov pochddza z vyrazne ¢&ierno sfarbenej ordiny, ktord kontrastuje
s okolitou pédou hnedej farby. Rozptyl nélezov datovanych ojedinele ¢repmi uz do 10. stor. (Javorsky
1982, s. 112) mozZno stivisi s predromdnskou stavbou v doposial nepreskiimanej dedine (Slivka - Javor-
sky 1984, s. 198). Len archeologicky vyskum moze osvetlit, ¢i k zaloZeniu dediny do3lo e3te pred sa-
motnou vystavbou rotundy s neskor3imi stavebnymi dpravami v 13. a 14. stor. Z tohto obdobia pre-
vladaji keramické fragmenty, ziskavané pravidelnymi prieskumami. Prir. & 21/95.

Spi3skd Teplica

1) Na hrddku (M-34-101-D-c, 1: 25 000, 336-341 : 166-170 mm)

Lokalita je pri JV okraji obce na svahu vyvy3eniny (nadm. vySka 700 m). Jej zdpadnd last je
s¢asti zastavand (trafostanica). Zo zberu pochddza 28 &repov zo stredoveku (12.-13. aZ 15. stor.), 3tyri
z novoveku a drobny kisok Zeleznej trosky. Prir. &. 3/96.

2) Zihumnie (M-34-101-D-c, 1: 25 000, 350-362 : 144-149 mm)

Sidlisko leZi na miernom svahu severne a SV od obce a juZne od polohy Za vfSkom (nadm. vy3-
ka 685-695 m). Overovaci prieskum doloZil osidlenie z mlad3ej doby rimskej ndlezmi deviatich &re-
pov s primesou ostrohrannych kamienkov, z ktorych jeden fragment je zdobeny zvySkom trojitej
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strmej vinovky (obr. 8: 6). Ndjdend Zelezn4 troska (4 ks) vzhladom na prv identifikované metalurgic-
ké pece (Javorsky 1986, s. 110) patri azda do tohto obdobia. Stredovek (prevaZne 13. stor.) zastupuje 73
keramickych zlomkov (obr. 8: 7-23). Dalsie tri &repy st z obdobia vrcholného stredoveku aZ novove-
ku (obr. 9: 1, 2). Netiplnd hlinenii fajku, zdobeni metopovite ¢lenenym plastickym ornamentom a na
usti dvoma pasmi radielkovej vyzdoby, moZno datovat do 18.-19. stor. (obr. 9: 3). Prir. €. 10/96.

3) Pod Popradom I (M-34-101-C-d, 1: 25 000, 65 : 130 mm)

Evidovand lokalita (Javorsky 1983, s. 102) je na pravobreZnej terase rieky Poprad (nadm. vyska
740 m). Severnd ¢ast néleziska je nepristupnd v d6sledku sklddky odpadov mesta Svit. Orba naruduje
aj Strkové podlozie na polohe, preto je repovy materidl zna¢ne zodiichany a rozdrobeny. Prinosom
prieskumu je zistenie mladopaleolitického osidlenia. Doklad4 to bielo patinovand strednd &ast Cepe-
Iového Gdtepu s ¢iastotne zachovanou kérou (obr. 9: 4). Hodno spomentif, Ze z katastra obce pochd-
dzaju kosti pleistocénnych zvierat (Bdrta 1965, s. 19 - mapa 2), ndjdené v bliZie neoznacenej jaskyni.

Nélezy c¢repov (44 ks) moZno podla charakteru vyzdoby, ale najmad materidlu, datovat do 13.
stor. (obr. 9: 5-8, 10-15). Blizky ¢repovy materidl je napr. zo SpiSského Stiavnika-Nad rybnikom (Sojdk
1993b, s. 115; pozri tieZ dalej v tomto prispevku). Do vrcholného stredoveku, prip. novoveku, patri
fragment kachlice tehlovocervenej farby s reliéfnou vyzdobou (obr. 9: 9) a pravdepodobne aj Zelezné
predmety - ru¢ne kovany klinec, fragment podkovy (obr. 9: 16), tulajky z nezndmeho typu ndstroja
a pasik s koncom zvinutym do o¢ka. Dva é&repy (okrajovy a torzo pasikového uska) sd novoveké.
Inventdr doplifiajd tri kiisky mazanice. Prir. &. 8/96.

4) Pod Popradom II (M-34-101-C-d, 1: 25 000, 55 : 130 mm)

Novozistend lokalita je na pravobreZnej terase rieky Poprad (nadm. vy$ka 730-735 m), vychodne
od predchddzajicej polohy. NemoZno vyladit, Ze v pripade stredovekych pamiatok spolu siuvisia
(roztiahnuta dedina ?), aj ked je medzi nimi neosidlend plocha vo vzdialenosti asi 250 m.

S najstarSim osidlenim polohy moZno spdjat ¢epelovy tstep z pieninského rddiolaritu zelenej
farby z kraja hluzy (obr. 10: 1). Praveky keramicky materidl je zo$tchany a z vyrazne hrubozrnného
materidlu (68 ks). Podobnd keramika s primesou ostrohrannych kamienkov a sludy vystupuje na
viacerych spiSskych néleziskdch, napr. v Poprade-Matejovciach-Zadné rovne ¢i na Burichu (a jeho
okoli) v katastri obce Velky Slavkov. Analogické nélezy keramiky datuje B. Nowofngj do star3ej doby
Zeleznej (1992-1993, s. 77-79). Medzi nezdobenymi &érepmi z tiel, prip. z rozhrania tela a dna nddob
(obr. 10: 7, 9), je niekolko okrajovych fragmentov, pochddzajicich z nddob s dovnutra vtiahnutym
dstim (obr. 10: 2-6). KedZe je takdto profildcia beZzna v ndplni ptichovskej kultiiry, je rovnaké ¢asové
zaradenie ndlezov velmi pravdepodobné. NemoZno v3ak vylidit v zhode s B. Novotnym (c. d.) pred-
ptichovsky horizont. Je zaujimavé, Ze podobnd zna¢ne hrubozrnni keramika sa objavuje aj na tizemi
polskych Karpat (prieskum Orawsko-Nowotarskej kotliny a Pienin v dfioch 21.-26. 10. 1996). Polski
bddatelia ju najéastejiie zaraduji do starSej doby bronzovej, resp. je rimcovo charakterizovani ako
praveka (informédcia P. Valde-Nouwaka). Domnievam sa, Ze sledovand keramika je Specifikom horskych
a podhorskych regionov Karpat a vyskytuje sa vo viacerych pravekych kultdrach. Tento predpoklad
mobZze overit, prip. vyvratit, jedine systematicky archeologicky vyskum.

Dalsi ¢repovy material (16 ks) mozno datovat do stredoveku (obr. 10: 8, 10, 11, 13, 14). Zarade-
nie do 13. stor. sa opiera o typicky material a analogické ndlezy z polohy Pod Popradom I. Cast méZe
byt i mladsia. Neisté je ¢asové zatriedenie ndjdenej mazanice (2 ks) a Zeleznej trosky (3 ks). Hlinena
fajka s firemnou znackou so slabo ¢itatelnym dvojriadkovym ndpisom (obr. 10: 12) je novoveka (18.-
19. stor.). Prir. €. 9/96.

Spi¥sky Stiavnik

1) Nad rybnikom (M-34-101-D-d, 1: 25 000, 332-337 : 360-364 mm)

Lokalita, zndma od r. 1981, leZi JV od Zelezni¢né¢ho podjazdu na trati Vydrnik-Poprad a nad se-
vernym okrajom zaniknutého stredovekého rybnika (nadm. vyska 570-575 m). Siistavnd orba pomer-
ne trodnc¢ho typu hnedej pody je pri¢inou coraz vyraznejSej rozdrobenosti ¢érepov. NajstarSie osidle-
nie polohy je reprezentované ndlezmi keramickych fragmentov z neolitu (20 ks). Ako na v3setkych
lokalitdch z tohto obdobia, aj tu dominuje hrubéa uZitkovd keramika s primesou kamienkov, prip.
organickych zvySkov. Plastickd vyzdoba v podobe zoStichanej listy, preruSovanej vrypmi, je sledova-
na na jednom &repe. Dalsi je z rozhrania tela a dna nadoby, ostatné si nezdobené z tiel nadob. Spo-
radicky vystupuje jemnd keramika, len v jednom pripade so zvy$kom notovej hlavi¢ky (obr. 11: 7),
dal3i z &repov je okrajovy s odtlackami organického charakteru (obr. 11: 6). Kamenna 3tiepana
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Obr. 1. Gdnovce-Hrddok. 1, 2 - pohlad na odvaleni casf severnej steny travertinovej kopy.
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Obr. 2. Gdnovce-Za stodolami. 1 - profil vijkopu s objekiom z doby bronzovej (B-2) a neolitickym ohniskom (C-2); 2-4, 8-
10 - stiepand industria; 5, 6 - bukovohorskd kultira; 7 - Zeliezovskd skupina.
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Obr. 3. Gdnovce-Za stodolami. 1-8, 10 - neolitické crepy; 9 - fragment nddoby z doby bronzovej. Jdnovce-Pod chrast. 11-
13 - neolitické crepy; 14 - mlad$ia doba rimska.
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Obr. 4. Jdnovce-Pod chrast. 1-29 - stiepand industria; 30 - fragment paziirikového drvica.
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Obr. 5. Jdnovce-Pod chrast. 1 - neoliticky kopytovity klin; 2-7, 11 - neolitické crepy; 8 - drviccotlkac: 9, 10 - miadsia doba
rimska.
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Obr. 6. Jdnovce-Pod chrast. 1 - drvi¢-otlkaé. Poprad-Matejovce-Zadné rovne. 2-11 - tiepand industria; 13 - neoliticky
Crep; 12, 14 - &repy badenskej kultiry.
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Obr. 7. Poprad-Matejouce-Zadné rovne. 1 - neolitické-eneolit. koliesko; 2 - prichovskd kultiira; 3-7 - slovanské crepy; 8 -
slovansky praslen; 9 - laténsky tuhovy Crep. Poprad-Matejovce-Nad kopéekom I 11 - neoliticky érep; 12, 13 - Stiepand
tndustria. Poprad-Matejovce-Nad kopdekom 11. 10, 15 - Stiepand industria; 14 - luZickd kultira.
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Obr. 8. Poprad-Matejovce-Nad kopcekom 11. 1 - fragment bronzového ndkrinika; 2 - doba bronzovd; 3 - miadSia doba
rémska. Poprad-Matejovce-Pri lomnickom chotdri. 4 - stredovek; 5 - slovanské obdobie ?. Spisskd Teplica-Zdhumnie. Vijber
&repov. 6 - mladdia doba rimska; 7-23 - stredovek (13. stor.).

17




Obr. 9. Spisskd Teplica-Zdhumnie. 1-2 - vrcholny stredovek aZ novovek; 3 - hlinend fajka z 18.-19. stor. Spidskd Teplica-
Pod Popradom I. Vyber ndlezov. 4 - mlady paleolit; 5-8, 10-15 - stredovek (13. stor.); 9, 16 - vrcholny stredovek az
novovek.
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Obr. 10. Spisskd Teplica-Pod Popradom II. Viyber ndlezov. 1 - rddiolaritovy ustep; 2-7, 9 - piichovskd kultira, prip.
predpiichovsky horizont; 8, 10, 11, 13, 14 - stredovek (13. stor.); 12 - novovekd hlinend fajka.
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Obr. 12, Spissky Stiavnik-Nad rybnikom. 1 - vrcholny stredovek. Vydrnik-Pod Hrddkom 1. 2 - mlady paleolit; 3 - neolit;
KeZmarok-Zhnité hiky. 4 - stredovek. Velkd Lomnica-Na kopci. Stiepand industria. 5, 6 - mlady paleolit; 7-35 - neolit.
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Obr. 13. Velkd Lomnica-Na kopci. 1 - odstep z kremeria; 2, 3 - neolit; 4, 5 - neolitické sekerky; 6, 7, 10 - mladsia doba
rimska, prip. slovanské obdobie; 8, 9, 11 - slovanské obdobie; 12 - mladsia doba rimska; 13 - crep terry sigiliaty.
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Obr. 14. Velkd Lomnica-Burchbrich. Vijber ndlezov. 1, 5, 6, 8 - badenskd kultira; 2, 3, 7 - otornanskd kultiira; 4 -
paziirikovd Cepel. Velkd Lomnica-Polnd ulica. 9-12 - doba bronzovd.
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Obr. 15. Velkd Lomnica-Polnd ulica. 1-5 - doba bronzovd. Spisské Podhradie-Drevenik. 6, 7 - rddiolaritovy istep a odstep.
Spisskd Beld-Za hlbokym jarkom. 8 - paziirikovyj ustep; 9 - rddiolaritovy odstep.
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industria (obr. 11: 1-5) je z jurského podkrakovského paziirika (3 ks), obsididnu (1 ks) a prepélenej
suroviny (1 ks). Typologicky ide o dve &epele, £krabadlo a dva dstepy.

Mlad3ia doba rimska sa na lokalite objavuje len zriedkavo a suvisi s nedalekou osadou z tejto
doby, kde F. Javorsky doloZil metalurgiu Zeleza (Javorsky 1983, s. 102). Z materidlu je vy&leneny osi-
hoteny mladorimsky &érep zo spodnej &asti tela nddoby tehlovolervenej farby, s primesou drobnych
ostrohrannych kamienkov.

Stredoveké osidlenie polohy je najintenzivnejie. Prieskum umoZnil podla tmavych Skvfn so
zna¢nou koncentriciou ¢repov identifikovat najmenej tri stredoveké objekty v tesnej blizkosti. Okrem
¢repov (spolu 191 ks), ktoré svedéia o jestvovani zaniknulej dediny z 12.-13. stor. (obr. 11: 8-23), sem
patri mazanica (¢ast je nepochybne neolitickd), Zelezna troska a zvieracie kosti (jeden zub z diviaka).
Niektoré z ¢repov prezrddzaju, Ze osidlenie tu pretrvdvalo aspon do 15. stor. (obr. 12: 1). Spolu po-
chddza zo zberu 227 ndlezov. Prir. &. 4/96.

Vydrnfk

1) Pod Hrddkom I (M-34-101-Dd, 1: 25 000, 294-299 : 367-370 mm)

Na zndmej polohe zdpadne od obce za romskou osadou sa nachddza lokalita s nepodetnymi
a mélo vyraznymi ndlezmi. Prieskum uskutoéneny s O. Sojdkom st. prvykrat doloZil stopy mladopa-
leolitického osidlenia. Nasla sa bazdlna ¢ast cepelového tStepu s miestnou retuSou hran (obr. 12: 2),
ktorého povrch siivisle pokryva biela patina (limnokvarcit ?).

Neolit zastupuju dva é&repy. Prvy je nezdobeny z tela uZitkovej nddoby, z hliny premieSanej
s drobnymi kamienkami. Keramicky fragment z jemnej tenkostennej nddoby sivej farby, zdobeny
zvyskom notovej vyzdoby, patri kultidre s mlad3ou linedrnou keramikou (obr. 12: 3).

Do doby bronzovej moZno zaclenit tri ¢repy. Dva z nich su z tiel slamovanych nadob, treti je na
pleci zdobeny zvislymi plastickymi rebrami. Rovnaki vyzdobu i materidl maji niekioré &repy zo
sidliska z doby bronzovej v Poprade-Malejovciach-Nad kopéekom II. Rdmcovo do praveku si dato-
vané atypické keramické fragmenty z tiel nddob z hrubozrnného materidlu. Prislusnost k dobe bron-
zovej je pravdepodobna.

Stredovekych je pat ¢repov. Poukazuje na to materidl a jeden érep z dna nddoby so stopami zre-
zania po j¢j vytoeni z hréiarskeho kruhu. Spolu zo zberu pochddza 14 ndlezov. Prir. €. 5/96.

OKRES KEZMAROK

KeZmarok

1) Zhnité liky (M-27-34-07, 1: 10 000, 345-362 : 334-375 mm)

Prieskum polohy (tiez Suchd hora), situovanej na kopci nad stdtokom rieky Poprad
a Vrbovského potoka a JZ od mesta (nadm. vy$ka 670-696 m), si kladol za ciel overit ndlezisko
z obdobia stredného paleolitu (Bdrta - Sojidk 1996, s. 24). Realizovany bol v spolupréci s AU SAV Nitre
(L. Kaminskd, L. Illdsovd), Okrem fragmentu kamenného Zarnova s prevftanym stredom sa nasli len
¢repy zo stredoveku (obr. 12: 4) a novoveku. Nélez kamenného Zarnova, vyrobeného z tatranskej
Zuly (urd¢ila L. ldSovd), nemozno spolahlivo datovat. Ak nie je stredoveky-novoveky, m6Ze mat sivis
s blizkou polohou Vrbovsky lesik, kde je zndme sidlisko z konca doby rimskej a zacdiatku stahovania
narodov (Kiefer - Kolnik 1995, s. 79). Spolu 8 ndlezov. Prir. &.7/96.

SpiSskd Beld

1) Za hlbokym jarkom (M-34-101-B-d, 1: 25 000, 75 : 190 mm)

Zber na polohe bol realizovany v ramci napldnovaného prieskumu okolia Spisskej Belej Podtat-
ranskym muzeom v Poprade (P. Roth - M. Sojitk). Po obhliadke radeliniska v polohe Pace, kde sa v r.
1964 nasiel depot troch bronzovych mecov, sa preskiimalo bezprostredné okolie ndleziska na zora-
nych poliach. Doklady pravekého osidlenia sa ziskali len z polohy Za hlbokym jarkom. Ide o dva
nepatinované kamenné 3tiepané arlefakty, ndjdené bez akychkolvek sprievodnych nélezov
z praveku. Drobny ustep trojuholnikovilého prie¢neho prierezu je z jurského podkrakovského pazi-
rika (obr. 15: 8), odStep z kraja nepravidelnej hluzy s otl¢enymi hranami je rddiolaritovy (obr. 15: 9).
Je zaujimavé, Ze podobnych nélezov kamennej Stiepane] ind ustrie zo SpiSskej Belej, jej SirSieho okolia
i na celom Spisi (Sojdk 1994, s. 209-214) je vela a vZdy vystupujui bez keramiky. Prikladom je zbierka
M. Greisigera, uloZend v keZmarskom a popradskom mtizeu. Na problematické datovanie kolekcie
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poukdzal najma L. Bdnesz (1962a, b), ktory sa zmieriuje, Ze 3tiepant industriu zo Spisskej Belej ne-
moZno presne klasifikovat, hoci v niektorych typoch néstrojov vidi mezolitické prvky. Nezanedbatel-
ny je poznatok, Ze na niektorych &epelovych artefaktoch z jurského podkrakovského pazirika zo
zberov M. Greisigera si ojedinelé exemplare s leskom na hrane po travnych kyselinach, ¢o sved¢i
o ich vywZiti vo funkcii kosaka. Ich neoliticky vek je velmi pravdepodobny. Rovnako stary mo6Ze byt
aj tohoro¢ny ustep z podobnej suroviny, kym pri rddiolaritovom odstepe s archaickymi ¢rtami opra-
covdvania povrchu nemoZno vylidit starSie ¢asové zaradenie (mlady paleolit ?). Napadna je podob-
nost niektorych artefaktov zo zbierky M. Greisigera s inventarom akeramického starobronzového
horizontu, vy¢lenené¢ho P. Valde-Nouakom ako typ Orava (1986, s. 115-123). Zd4 sa, Ze 3tiepani in-
dustriu z okolia Spi3skej Belej by bolo vhodné prehodnotit a porovnat s polskymi ndlezmi.

Vedla 8tiepanej industrie sa v polohe Za hlbokym jarkom na3la novovekd bronzovd (medens ?)
ozdoba obd{Zznikovitého tvaru. Je zeleno patinovan4, na jednej strane po obvode ryhovand, na strane
druhej so zvySkom zapinacieho mechanizmu (?), pévodne azda s ihlou, Prir, & 13/96.

Velkd Lomnica

1) Na kopci (Sibeni¥ny vrch) (M-27-34-11, 1: 10 000, 285-300 : 445-465 mm)

Zber na lokalite spolu s O. Sojidkom st. realizovany dvakrat. Je na miernom svahu nad lavym
brehom Cerveného potoka, po lavej strane cesty z Popradu-Matejoviec do Velkej Lomnice (nadm.
vyska 650 m) a oproti polohe Zadné rovne v katastri Popradu-Matejoviec.

Prvy raz sa zistili mladopaleolitické stopy osidlenia. Dokladaja to dva bielo patinované &epelo-
vé tstepy. Ide o drobny &epelovy ustep so ziZenou bazou, sndd z limnokvarcitu (obr. 12: 5),
a bazdlnu fast masivnejej ¢epele so strmou retusou hran (obr. 12; 6). Vedla nepublikovanych nédlezov
kamennej Stiepanej industrie z Popradu-Matejoviec-Zadnych rovni (zbery O. Sojdka st. pred Styrmi-
piatimi rokmi) ide o dalSie doklady mladopaleolitického osidlenia tohto mikroregionu na lavobreZzi
Popradu, s najva¢3ou pravdepodobnostou aurignaciénskou kultirou.

Intenzivne polohu osidlili v neolite. Nasla sa keramika hrubych dzitkovych tvarov ijemn4
s notovym (obr. 13: 2), v jednom pripade bukovohorskym $tylom vyzdoby (obr. 13: 3). Pocetna je
kamennd Stiepand industria (obr. 12: 7-35; obr. 13: 1), surovinovo opat s prevahou jurského podkra-
kovského pazirika, dalej volynskeho pazirika, obsididnu, radiolaritu (stalowo-szary a ferveny)
a kremena. Pri prepalenych a popraskanych artefaktoch je surovina nezndma. Typologicky sa obja-
vuju Cepele, 3krabadl4, jadrd, ¢epelové kosdkové kamene, ustepy a odStepy. Spolu 34 ks. Z kamennej
brusenej industrie sa nasli dve zna¢ne poskoden¢ torzd plochych sekeriek (obr. 13: 4, 5), vyrobené zo
zelenej bridlice (ur¢il D. Hovorka).

Cast nevyraznej keramiky mdéZe patrit dobe bronzovej. Doklady osidlenia v mladSej dobe rim-
skej st preukdzateIné. Fragment z dna misovitej ndidoby na prstencovilej ndZke nédleZi sivej na kruhu
to¢enej keramike (obr. 13: 12). Mnohé z érepov sa od slovanskych tazko odliSuju. Doposial nezverej-
neny je ndlez zo3uchaného &repu terry sigillaty s nejasnou reliéfnou vyzdobou (obr. 13: 13)
z prieskumu v r. 1994.

Zo slovanského obdobia (9. stor.) prevaZuji nezdobené ¢repy z tiel nddob, menej z rozhrania
tela a dna nadob, i okrajové z hrncovitych tvarov s von vyhnutym dstim (obr. 13: 8, 9, 11). Problema-
tické su fragmenty s vinovkovitou vyzdobou (obr. 13: 6, 7, 10), spolu so zlomenou pieskovcovou
platiiou s pritavenym Zelezom na plochej strane (mladsia doba rimska ?, Slovania ?). Pochddza azda
z dna pece na vytavovanie Zeleza.

Spomedzi &repov je jeden stredoveky, zdobeny tenkou ryhou. Otdzne je datovanie malého &re-
pu zo sklenej misky na nizkej a profilovanej prstencovitej ndZke. Je zelenkastej farby s nedokonalym
povrchom. Spolu pochéddza z obidvoch zberov 147 nélezov. Prir. &. 2/96.

2) Burchbrich (M-34-101-D-a, 1: 25 000, 22 : 219 mm)

Tohoro¢nd prvd obhliadka vysinnej osady z neskorej doby kamennej aZ starSej doby bronzovej
(nadm. vyska 650 m), uskutoénend spolu s B. Nowotnyjm a A. Lippertom z Viedne. KedZe je na Burch-
brichu sicasny cintorin a vd¢3ina hrobov je vymurovand (aj s obvodovym chodnikom), moZnost zis-
kania archeologického materidlu je dnes obmedzena len na nové vykopy hrobovych jam. Takto sa
zachranilo 34 &repov, ktoré aZ na jediny tenkostenny ¢rep s vyleStenym povrchom z doby bronzovej
(otomanska kullara), ndleZia do eneolitu (badenska kultira). Neisté je v8ak zaradenie slamovanych
fragmentov, pri ktorych nemoZno vylidit ani hatvanské, prip. otomanské osidlenie.
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Druhykrét sa lokalita navstivila spolu s brigddnikmi, zti¢astnenymi na vyskume neolitickej osa-
dy v Strdflach pod Tatrami. Pri vykope novej hrobovej jamy pri juZnom okraji sidliska doslo
k porudeniu 55 cm hrubej kultirnej vrstvy, z ktorej (a tieZ z navrstvenej hliny) sa zozbieralo 96 ¢&re-
pov, jeden kus mazanice a bazdlna ¢ast &epele s miestnou retuSou hrén z jurského podkrakovského
pazurika (obr. 14: 4). Opit su najpocetnejSie badenské ¢repy (obr. 14: 1, 5-6, 8), &ast je slamovan,
menej ¢asté su otomanské, napr. okrajové fragmenty z nddob s von vyhnutym (obr. 14: 2), niekedy
presekdvanym okrajom (obr. 14: 3). Nasiel sa aj zlomok pravdepodobne tenkostennej hlinenej pre-
nosnej piecky (pyraunos) s ¢iastoéne zachovanym kruhovym otvorom a nevyraznou vyzdobou (obr.
14: 7). Prir. & 15/96.

3) PoIn4 ulica (M-27-34-11, 1: 10 000, 286 : 90 mm)

Prieskum za pomoci brigadnikov z vyskumu v Strdnach pod Tatrami bol motivovany hldsenim
o zacati vykopovych prac v obci v sudvislosti s vystavbou rodinnych domov na Polnej ulici, JZ od
Burchbrichu. Najviac nélezov, a zdroveri najhrubsia kultdrna vrstva s niznakmi zahfbenych objektov,
bolo vo vykope M. Smyka. Pre nepriazen pocasia sa prieskum zameral na zozbierania nalezov vo
vykopanej hiine a v profile stien. Ndslednou obhliadkou lokality F. Javorskym sa ziskal materidl najma
zo sidliskovej vrstvy a ndlezisko sa zdokumentovalo.

Zberom sa podarilo zachranit 160 ndlezov (¢repy, mazanica). Dominuje keramicky materidl,
ktory zvi¢sa podla hliny s primesou piesku a sludy, ale aj s vyhladenym povrchom a vyzdobou (obr.
14: 9-12; obr. 15: 2-4), moZno zaradit do doby bronzovej. Len dva é&repy sa nasli v profile kultirnej
vrstvy, hrubej 40-80 cm. lde o vyhladeny ¢rep zdobeny poloblikovitymi prstovymi Zliabkami
a hruby okrajovy fragment z masivnej tanierovitej nddoby nezniameho ticelu zo slabo pieséitej hliny
s organickymi zvy8kami (obr. 15: 5). Spocivali blizko seba v hibke 60-70 cm od trovne dne$ného te-
rénu spolu s mazanicou (11 ks). Niektoré kusy maji odtlacené priitie ¢i koly. Povrch jedného Erepu je
zdrsneny v podobe vostinovania. Zda sa, Ze novoobjavené sidlisko z doby bronzovej, a moZno
i neskorej doby kamennej (hlavne pri slamovanych a nicktorych nezdobenych ¢&repoch), sivisi
s osidlenim na blizkom Burchbrichu, od ktor¢ho je vzdialené necelych 250 m.

Zo zberu F. Javorského je odtiallo najpozoruhodnejsi ndlez miniatirneho, znacne Stylizovaného
antropomorfného hlineného zdvesku s otvorom na zavesenie. Ciastoéné analégie ma v ndleze zo
Spisského Stvrtka-My3ej horky, ktory je viak zachovany v zlomku, zdobeny a v hrub%om prevedeni
(Novotny - Kovalcik 1967, s. 30, 31, 40, 41, tab. IX: 3). Na zdklade zmienenej analégie a vyskytu tvarovo
podobnych plastik z Barce (Hdjek 1957, najmé obr. 6: 4) moZno zavesok zaradit do otomanskej kultii-
ry. Prir. &.17/96.

OKRES LEVOCA

Spisské Podhradie

1) Drevenik (M-34-114-B-a, 1: 25 000, 300 : 44 mm)

Nilezy kamennej $tiepanej induslrie, zozbierané na pristupovej ceste nad sifasnym kameriolo-
mom na zdpadnej strane Drevenika st zndme uz zo zberu F. Javorského dia 27, 5. 1970 (NS &. 10/1970
vo Vlastivednom miizeu v Spisskej Novej Vsi) a novSie z prieskumu M. Sojdka a O. Sojdka st. (nepub-
likované). Typologicky v nej nevystupuji charakteristické tvary ndstrojov, kloré by umoziovali kul-
tirne urcenie. Vyskytujd sa medzi nimi aj bielo patinované GStepy a artefakty z radiolaritu. Novym
zberom sa ziskali dva kusy kamennej Stiepanej industrie z radiolaritu hnedej farby - hrotity odstep
(obr. 15: 7) a Gstep s ¢iastoéne zachovanym pévodnym povrchom a tizitkovou retuSou pravej hrany
(obr. 15: 6). Vzhladom na ojedinely star$i ndlez rddiolariiového szeletienského listového hrotu (Bdrta
1965, s. 112) je datovanie doterajsej kolekcie do mladého paleolitu pravdepodobné. Stiepané artefakty
tu vyslupuji bez sprievodnych nélezov. Prir. &. 14/96.

OKRES GELNICA

Stard Voda

1) Intravildn obce (M-34-114-C-b, 1: 25 000, 214 : 172 mm)

Na mieste vystavby obecného kostolika v intravildne obce zachranil v r. 1995 A. Harniddr zo
Svilu pri geologickom prieskume medend trosku so znaénym obsahom Zeleza a dva fragmenty Stih-
lych Samotovych téglikov na ndzke ukondéenej kruhovym gombikom. Obec (stred v nadm. vySke 550
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m), ktord leZi v SV ¢&asti Slovenského rudohoria na terasovitej plodine v doline potoka Stard voda, sa
spomina ako banicka a hutnicka osada od 18. stor. (Vlastivedny slovnik 1978, s. 87). Archeologicky
materidl doklad4 pokusni tavbu medenej rudy (?), podla ndjdenych téglikov i pisomnych zmienok
v obdobi 18. stor. Prir. &. 19/95.

Povrchovym prieskumom a zdchrannym vyskumom sa ziskali roznorodé nélezy od obdobia
mladého paleolitu aZ po novovek. Najpocetnejsie zastiipend je keramika zachovand v zlomkoch, ¢ast4
je i kamennd Stiepand industria. Ostatné druhy pamiatok vystupuji zriedkavo (kamennd brisend
industria, bronzové vyrobky a i.). Prieskum sa zameral na orbou najviac poSkodzované lokality, ktoré
treba kvéli kazdoro¢nému nifeniu nalezov (najméa rozdrobenost ¢repov) pravidelne sledovat. Z 21
lokalit je 16 evidovanych, dve sii bezpefne novozistené (SpiSska Teplica-Pod Popradom II, Velka
Lomnica-Polnd ulica). Pri dal3ich troch (Poprad-Matejovce-Pri lomnickom chotdri, Spisskd Beld-Za
hlbokym jarkom a Stard Voda-intravilan) je doloZenie sidliska problematické, nakolko moéze isf
o ndhodné nélezy. Z evidovanych nilezisk sa na niekolkych zistilo doposial nedoloZené osidlenie.
V Spigskej Teplici-Pod Popradom 1, vo Vydmiku-Pod Hrddkom I a vo Velkej Lomnici-Na kopci (Si-
beni¢ny vrch) ide o stopy mladopaleolitick¢ho osidlenia bez zndmej kultirnej prisludnosti (predpo-
kladany aurignacién). Otazne je datovanie kamennej Stiepanej industrie zo Spisskej Belej-Za hlbokym
jarkom a SpiSského Podhradia-Drevenika. Nastolil sa problém klasifikovania 3tiepanej industrie zo
Spi3skej Belej a SirSieho okolia (zbierka M. Greisigera), ktorej fast nachddza spoloéné znaky
s neolitickym inventdrom. NemoZno podcenit ani podobnosli s industriou vy¢lenenou P. Valde-
Nouwakom ako oravsky typ (1986, s. 115-123). PoruSenie travertinovej kopy v polohe Hrddok
v Géanovciach poukazuje na &oraz vyraznejSiu potrebu zakonzervovania a ddsledného ohradenia
naleziska. Pravidelne je ni¢ené niclen v ddsledku zvetrdvania travertinu, ale aj zdmernou devastaciou
pri vyhladavani paleontologickych a paleobotanickych ndlezov sikromnymi zberatelmi, ¢i jednodu-
cho rémskymi spoluobfanmi. Prinosom pre riedcnie zloZitych otazok diskutovaného spoluvystupo-
vania kultiry s mladSou linedrnou (notovou) keramikou so Zeliezovskou skupinou i bukovohorskou
kultirou v jednej kulliimej vrstve je vysledok jednodnového zdchranného vykopu v Ganovciach-Za
stodolami. V jednej kultirnej vrstve so zachytenym ohniskom sa vyskytovali ndlezy vietkych troch
kultir stredného neolitu. Za sudasného stavu badania, kedy disponujeme len nepodetnymi ndlezmi
z vyskumov, zostdva talo téma otvorena. Klu¢om pre Popradski kotlinu méZu byt vysledky
v stidasnom obdobi realizovaného archeologického vyskumu v Strafiach pod Tatrami-Pod Kamen-
nym vrchom spolu so star$imi vyskumami v Poprade-Matejovciach-Nad kopéekom I a v Ganovciach-
Za stodolami, kde vystupuje Zeliezovsky $tyl zriedkavo (dlhiie preZivanie notovych hlaviciek).

Doklady encolitického osidlenia sti okrem dnes pre vyskum uZ nepristupného vy3inného sidlis-
ka v polohe Burchbrich pri Velkej Lomnici z prieskumu skromné. Vedla maélo vyraznych ojedinelych
¢repov z Popradu-Malejoviec-Zadné rovne tu mozno zaradil niekolko keramickych fragmentov
z novoobjavenej lokality na P’olnej ulici na vychodnom okraji Velkej Lomnice. Prevazna vidsina nale-
zov z tejto polohy patri dobe bronzovej, pravdepodobne otomanskej kulture. Typicka vyzdoba na
keramike, ktord by ju jednozna¢ne dokladala, v3ak chyba. Rovnaké datovanie sa predpoklada pri
plytkom objekte z Ganoviec-Za stodolami s ndlezom [ragmentu miniatirnej nadobky. Poruseny ob-
jekt bol zahlbeny do neolitickej vrstvy. Z Vydmika-Pod Hradkom I pochidza nepochybne z doby
bronzove] len jeden ¢rep, viaceré sa zozbierali na ploche rozsiahlejSicho sidliska v Poprade-
Matejovciach-Nad kopcekom 1 s dominantnym luZickym osidlenim. Predpokladand pritomnost gav-
skej kultdry by predstavovala najzdpadnejSie vysunuld lokalitu tejto kulliiry vébec. Na Spisi doposial
osamoteny je ndlez fragmentu bronzového tordovaného nékrénika.

Prispevok priamo pri kratkom rozbore ndlezov z jednotlivych lokalit naértdva niekloré
mienkov a sludy. Pozoruhodnym vysledkom prieskumu je vyskyt takejlo keramiky na dal3ej z lokalit
Popradskej kotliny - v Spisskej Teplici-Pod Popradom II. Tvary okrajovych fragmentov ju umoZnauju
zaradit do naplne puchovskej kulttiry, prip. predpuchovského horizontu. Vyskyt podobného hrubo-
zrnného materialu v regiéne polskych Karpat, klory aj na tomto tizemi nenachddza oporu v uréeni
jeho kultirnej prisludnosti, vysiiva do popredia potrebu medzindrodnej spolupréce. Len za pomoci
spoloéného archeologického vyskumu lokalil na obidvoch dzemiach moZno vyriedit problém ¢asové-
ho zatriedenia extrémne hrubozrnnej keramiky, ktord sa raz datuje do starSej doby bronzovej, inoke-
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dy do doby Zeleznej. T4to spolupraca sa javi ako nutnd aj pri posudzovani proveniencie polskych
surovin na zhotovovanie Stiepanej industrie (paziriky, rddiolarity), ktorej ¢ast z prieskumu je analy-
zovand P. Valde-Nowakom (za ¢o mu na tomto mieste dakujem). Moja vdaka patri tiezZ D. Hovorkovi za
makroskopické uréenie fragmentov brisenej industrie. U2 predbezné Stidium petrografickych vzo-
riek poukazuje na doleZitost polskych Pienin ako tzemia poskytujiceho vhodnid surovinu na ich
vyrobu (pripravovand $tidia D. Hovorku a M. Sojdka o kamennej briisenej industrii z oblasti Spi3a),
¢im sa otdzka komunika¢nych prechodov na Spi§ dostdva do iného svetla.

ZavaZnym poznatkom je zvy3ujlici sa pocet lokalit na Spidi, na ktorych je doloZené osidlenie
v mlad3ej dobe rimskej a v slovanskom obdobi na tej istej polohe. Pri tohoroénom prieskume to sle-
dujeme vo Velkej Lomnici-Na kopci (gibeniény vrch), Janovciach-Pod chrast av Poprade-
Matejovciach-Zadné rovne. Charakter mladorimskej keramiky je na celom rade spiSskych lokalit
blizky materidlom i vyzdobou vyélenenej severokarpatskej skupine z konca doby rimskej a zadiatku
stahovania ndrodov (Pieta 1988, s. 385-417; Kiefer - Kolnik 1995, s. 79). Je to jeden z dal3ich fenoménov,
ktory treba riedit komplexne zozbieranim a vyhodnotenim ndlezov, za¢lefiovanych do mladSej doby
rimskej. Vyzdoba viacndsobnou vinovkou a mnohokrét i keramicky materidl staZuji jednozna¢né
zaflenenie keramiky do jedného z horizontov, ¢o vidno aj na niektorych zdobenych érepoch z tohto
prieskumu. Zmienené pozorovania (osidlovania rovnakych poldh, podobnost keramiky) akoby na-
hrdvali znovuoZivenej tedrii o istej symbioze slovanskych a germanskych kmeriov v dobe rimskej
(najnovsie Caplovi¢ 1996, s. 33-36). Je to vak tiloha do nasledujicich rokov.

Prieskumom zistené stredoveké osidlenia poukazuji na jestvovanie pocetnych zaniknutych de-
din, ktoré nezachytdvaji (alebo ndm dosial nie sti zndme) zachované pisomné pramene. Bez dal3ieho
terénneho vyskumu nemoZno objasnif, ¢i v pripade identifikovania viacerych osidlenych poloh
v katastri tej istej obce (napr. Spisska Teplica-Pod Popradom |, 1) ide o dve, prip. viac stredovekych
osad nezavisle od seba, alebo o jednu véa¢Siu dedinu. Datovanie ¢repov do 12.-13. stor. sveddi o tom,
Ze sii to dediny zaloZené pred i po tatarskom vpade.

Prieskum poukazal na potrebu uskuto¢novat v diskutovanej oblasti systematicky archeologicky
vyskum nielen kvéli ni¢eniu nélezov a sidliskovych objektov na polnohospodarsky obrdbanych loka-
litach, ale aj pre rieSenie zloZitych otdzok, predloZenych v tomto prispevku.

Rukopis odovzdany: 22. 4. 1997 Adresa autora: Mgr. Maridn Sojdk
Podtatranské miizeum
Vajanského 72/4
058 01 Poprad
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GELANDEERKUNDUNGEN UND EINE RETTUNGSGRABUNG IN DER ZIPS

Resiimee

Aufler Funden aus zwei Fundorten (Poprad-5pisskd Sobota, Stard Voda) im J. 1995 handelt es
sich um Funde aus dem J. 1996, die im Jahrbuch Archeologické vyskumy a nalezy na Slovensku im J.
1996 nicht erfait sind.

Bezirk Poprad

Génovce, 1) Hradok - infolge der Verwitterung der Travertinkuppe kam es zum Absturz der
Nordwand (Abb. 1: 1, 2). Gerettet wurde nur ein Tierknochen aus dem Palédolithikum,

2) Za stodolami — beim Lehmabbau fiir értliche Garten wurde eine Siedlung gestort (Profil Abb.
2: 1). Festgestellt wurden bei einer Rettungsgrabung ein seichtes bronzezeitliches Objekt mit dem
Fund eines verzierten Miniaturgefafies (Abb. 3: 9) und eine neolithische Feuerstelle mit einer scher-
benfiihrenden Kulturschicht (Abb. 2: 5-7; 3: 1-8, 10) und mit Silexspaltindustrie (Abb. 2: 24, 8-10),
Tierknochen und einem Lehmverputzbrocken. Wiederholte Begehungen ergaben als Lesefunde neo-
lithische Keramik, einen Feuersieinabsplifs, das Fragment einer Knochenahle und Tierknochen.

Jdnovce, 1) Pod chrast — durch eine Geldndebegehung nachgewiesene Besiedlung im Neolithi-
kum, in der jiingeren rémischen Kaiserzeit, in slawischer Zeit und im Mittelalter. Das Neolithikum
vertreten Scherben (Abb. 3: 11-13; 5: 2-6, 11), Lehmverputz, das Fragment eines Schuhleistenkeiles
(Abb. 5: 1) aus sandigem Grinschiefer (von D. FHovorka bestimmt), zwei Sandsteinreibesteine-
Schlagsteine (Abb. 5: 8; 6: 1), das Bruchstiick einer Steinunterlage, Spaltindustrie (32 St.) aus Feuer-
stein, Obsidian, Opal-Chalzedon und aus gebranntem unbekanntem Rohstoff (Abb. 4). Aus Feuer-
stein gearbeitet ist auch das Fragment eines Getreidemahlsteins (Abb. 4: 30). In die jiingere romische
Zeit entfallen neun Scherben, von denen drei verziert sind (Abb. 3: 14; 5: 9, 10), und eine stammt von
grauer Keramik. Zwei unverzierte Scherben sind slawisch, eine mittelalterlich (12.-13. Jh.). Das neu-
zeitliche Bruchstiick einer Tonpfeife stammt aus dem 18.-19. Jh.
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Poprad-Matejovce, 1) Zadné rovne - als Lesefunde gerettete Denkmiler aus dem Neolithikum —
Keramik, Silexspaltindustrie (10 St.) (Abb. 6: 2-11), das Fragment eines neolithischen, evtl. 4neolithi-
schen Riddchens (Abb. 7: 1); aus dem Aneolithikum (Badener Kultur) — vier Scherben (Abb. 6: 12, 14);
aus der Bronzezeit (?) — Scherben. Vertreten sind ferner die Plichov-Kultur — zwei Scherben (Abb, 7
2, 9), die jiingere romische Zeit - zwei Scherben der grauen Keramik, die Burgwallzeit — ein Tonwir-
tel (Abb. 7: 8) und verzierte (Abb. 7: 3-7) wie auch unverzierte Scherben. Mehrere Funde lassen sich
nur rahmenhaft in die Urzeit bis in das Mittelalter, bzw. in die Neuzeit datieren (Scherben, Lehmver-
putz, ein gebogener Bronze- oder Kupferdraht).

2) Nad kopéekom I — auf der Fldche einer neolithischen Ansiedlung fand man eine Scherbe der
Kultur mit jiingerer Linearkeramik (Notenkopfkeramik) (Abb. 7: 11), Silexspaltindustrie (2 St.) aus
Feuerstein und Obsidian (Abb. 7: 12, 13) und ein kleines Fragment von einem geschliffenen Werk-
zeug (einem Beil?) aus laminiertem Albit-Chloritschiefer (von D. Hovorka bestimmt).

3) Nad kopéekom II - auf der Flache einer bronzezeitlichen Siedlung fand man 58 Scherben,
von denen der Grofiteil aus der Bronzezeit stammt. Eine Scherbe ist lausitzisch (Abb..7: 14), auszu-
schlielen ist auch nicht die Géva-Kultur (Abb. 8: 2), evtl. auch andere Kulturen (Otomani?, Pilinyer?).
Vertreten sind ebenfalls die jiingere romische Zeit (Abb. 8: 3) und das Mittelalter (je eine Scherbe).
Die Spaltindustrie (2 St.) besteht nach der Bestimmung von P. Valde-Nowak aus Stalowo-szare-
Radiolarit (Abb. 7: 10) und Obsidian (Abb. 7: 15). Uberraschend ist der Fund des Teiles eines tordier-
ten Bronzehalsrings (Abb. 8: 1), der nach der Information M. Novotnds und J. Bdtoras in der Stufe
HA 1 vorkommt.

4) Pri lomnickom chotari — Einzelfunde von Scherben aus der Burgwallzeit (?) (Abb. 8: 5), aus
dem Mittelalter (Abb. 8: 4), aus der Neuzeit (5 5t.), und Fund von Eisenschlacke.

Poprad-Spisskd Sobota, 1) Stojany — Funde von Scherben aus dem Mittelalter (13. Jh.) und der
Neuzeit, eines Lehmverputzbrockens und des Fragments eines Wildschweinzahns. Die Begehung der
Ruinen einer Kirche ermdglichte die Feststellung ihrer ausgepréagten Beschddigung durch Auseinan-
dernehmen des oktogonalen Grundrisses des oberirdischen Mauersockels.

Spisskd Teplica, 1) Na hradku ~ gefundene Scherbe aus dem Mittelalter (12.-13. bis 15. Jh.), aus
der Neuzeit und kleines Bruchstiick von Eisenschlacke.

2) Zdhumnie — durch Gelandebegehung festgestellte Besiedlung aus der jiingeren romischen
Zeit — Scherben (Abb. 8: 6), Eisenschlacke; aus dem Mittelalter — Scherben aus dem 13. Jh. (Abb. 8: 7-
23); Scherben aus dem Hochmittelalter bis Neuzeit (Abb. 9: 1, 2). Eine verzierte Tonpfeife (Abb. 9: 3)
stammt aus dem 18.-19. Jh.

3) Pod Popradom I — nach dem Pfliigen fand man einen jungpalédolithischen Abschlag (Abb. 9:
4), Scherben aus dem Mittelalter (13. Jh.) (Abb. 9: 5-8, 10-15) und aus dem Hochmittelalter evtl. aus
der Neuzeit (Abb. 9: 9). Ergdnzt sind die Funde durch Lisengegenstinde — einen Nagel, ein Hufeisen-
fragment (Abb. 9: 16), den Torso eines Blechbandes mit Ose, eine Tiille von einem unbekannien
Werkzeugtyp und drei St. Lehmverputz. Zwei Scherben sind neuzeitlich.

4) Pod Popradom II — neufestgestellte Fundstelle mit Lesefunden. Die dlteste Besiedlung der
Lage ist durch einen Radiolaritabschlag reprisentiert (Abb. 10: 1). Urzeitliche, ausgepragt mit Stein-
chen gemagerte Keramik stammt elwa aus der Pachov-Kultur, evil. aus dem Vorptichov-Horizont
(Abb. 10: 2-7, 9). Weiteres Scherbenmaterial (Abb. 10: 8, 10, 11, 13, 14) ist mittelalterlich (13. Jh.), ein
Teil ist jinger. Erganzt sind die Funde durch Lehmverputz, Eisenschlacke und eine neuzeitliche Ton-
pfeife (Abb. 10: 12).

Spissky Stiavnik, 1) Nad rybnfkom — durch Pfliigung wurden auf der Fundstelle mindestens
drei mittelalterliche Objekte gestort, die durch Keramik in das 12.-13. Jh. datiert sind (Abb. 11: 8-23),
ein Teil stammt aus dem 15. Jh. (Abb. 12: 1). In das Mittelalter gehtren auch Lehmverputz, Eisen-
schlacke und Tierknochen. Die dlteste Besiedlung der Lage ist jedoch neolithisch. Das belegen Kera-
mik (Abb. 11: 6, 7) und Silexspaltindustrie (Abb. 11: 1-5) aus Feuerstein, Obsidian und gebranntem
Rohstoff (zusammen 5 St.). Vereinzell ist eine unverzierte Scherbe aus der jiingeren rémischen Kai-
serzeit.

Vydrnik, 1) Pod Hrddkom 1 —auf dem Ackerfeld fand man einen jungpaldolithischen Abschlag
(Abb. 12: 2), zwei neolithische Scherben (eine mit Notenkopfverzierung — Abb. 12: 3), drei Scherben
aus der Bronzezeit und atypisches urzeitliches Keramikmaterial. Mittelalterlich sind fiinf Scherben.

31




MARIAN SOJAK

Bezirk KeZmarok

KeZmarok, 1) Zhnité liiky — eine Geldndebegehung ergab wenige Scherben aus dem Mittelalter
(Abb. 12: 4), der Neuzeit und das Bruchstiick eines Mahlsteins (Mittelalter-Neuzeit; spatrémische
Kaiserzeit?), nach der Bestimmung L. llla3ovas aus Tatragranit.

Spidskd Beld, 1) Za hlbokym jarkom — Fund zweier Silexspaltwerkzeuge aus Feuerstein (Abb.
15: 8) und aus Radiolarit (Abb. 15: 9) ohne nahere Datierungsméglichkeit (Jungpaldolithikum?), und
eines neuzeitlichen Bronzezierates.

Velkd Lomnica, 1) Na kopci (Sibeniény vrch) — die zweimal wiederholte Begehung der Lage
belegte eine Besiedlung im Jungpaldolithikum durch den Fund zweier Klingenabschlige (Abb. 12: 5,
6), weiters im Neolithikum durch Keramik der Kultur mit jlingerer Linearkeramik (Abb. 13: 2) und
der Biikker Kultur (Abb. 13: 3) durch Silexspaltindustrie (34 St.) (Abb. 12: 7-35; 13: 1) aus Feuerstein,
Obsidian, Radiolarit, Quarz und gebranntem Rohstoff, zwei Fragmente von Flachbeilen (Abb. 13: 4,
5) aus Griinschiefer und laminiertem Chlorit-Amphibolitschiefer (von D. Hovorka bestimmt). Ein Teil
von unausgepragter Keramik kann in die Bronzezeit gehoren. Typisch ist aus der jiingeren romischen
Zeit eine Scherbe der grauen Keramik (Abb. 13: 12) und eine Scherbe aus slawischer Zeit (9. Jh.) (Abb.
13: 8, 9, 11). Von der Sohle eines Verhiittungsofens stammt eine Sandsteinplatte mit angeschmolze-
nem Eisen. Eine mit Rillen verzierte Scherbe ist mittelalterlich. Fraglich ist die Datierung einer Glas-
scherbe von einem schiisselformigen Gefdfs wie auch von Keramik mit Wellenliniendekor (Abb. 13: 6,
7, 10), die entweder aus der jiingeren romischen oder aus der slawischen Zeit stammt. Die Gelande-
begehung von 1994 ergab eine abgewetzte Terra sigillata-Scherbe mit unklarer Reliefverzierung (Abb.
13:13).

2) Burbrich — zweimal aufgesuchte Lage mit Lesefunden aus dem Aneolithikum (Badener Kul-
tur) und aus der Bronzezeit (Otomani-Kultur). Verfolgt wurde die Stérung einer 55 cm maéchtigen
Kulturschicht bei der Ausschachtung einer derzeitigen Grabgrube. Aufgelesen wurden Scherben
(Abb. 14: 1-3, 5-8) der Badener und Otomani-Kultur, Lehmverputz und der Teil einer Feuersteinklin-
ge (Abb. 14: 4).

3) Polnd ulica — Bei Grabungsarbeiten im Zusammenhang mit dem Aufbau von Familienhéu-
sern wurde eine Kulturschicht mit Funden von Scherben (Abb. 14: 9-12; 15: 1-5) und Lehmverputz
gestort. Es handelt sich um eine neuentdeckte Siedlung aus der Bronzezeit und vielleicht auch aus
dem Aneolithikum, die nicht ganze 250 m stidwestlich der Lage Burbrich entfernt ist. In den Lese-
funden F. Javorskys stammt von dort ein tonerner anthropomorpher Miniaturanhidnger mit gro(ter
Wabhrscheinlichkeit aus der Otomani-Kultur.

Bezirk Levola

Spisské Podhradie, 1) Drevenik — Funde zweier Radiolaritartefakte (Abb. 15: 6, 7) auf dem Zu-
fahrtsweg tiber dem Steinbruch. In Anbetracht der fritheren Funde aus dem Jungpaldolithikum ist
ihre gleiche Datierung wahrscheinlich. Begleitkeramik und andere Funde stammen nicht von dort.

Bezirk Gelnica :

Stard Voda, 1) Intravillan der Gemeinde — aus den Lesefunden von A. Harni¢ar stammen Kup-
ferschlacke mit beachtlichem Eisengehalt und zwei Fragmente von Schamottetiegeln, die zum Ver-
suchsschmelzen von Kupfererz dienten (18. Jh.).

Die Geldndeerkundung richtete sich auf die durch Uberpfliigung am meisten beschadigten
Fundstellen. Von 21 Fundstellen sind 16 evidiert, zwei sind neu festgestellt (Spi3sk4 Teplica-Pod Po-
pradom II, Velkd Lomnica-Poln4 ulica), bei weiteren drei kann es sich auch um Zufallsfunde handeln
(Poprad-Matejovce-Pri lomnickom chotdry, Spisskd Beld-Za hlbokym jarkom und Stard voda-
Intravillan). Der Beitrag verwies auf die Ahnlichkeit eines Teiles der Spaltindustrie aus der Samm-
lung M. Greisingers in den Museen von KezZmarok und Poprad mit neolithischem Inventar und mit
dem Oravatyp, auf die Notwendigkeit der Konservierung der Travertinkuppe Hradok irv\ Génovce,
weiters auf das gemeinsame Auftreten der Kultur mit jiingerer Linearkeramik, der Zeliezovce-
Gruppe und der Biikker Kultur in einer Schicht in Gdnovce-Za stodolami, bzw. auf das Datierungs-
problem der ausgepragt grobkérnigen Keramik, die aufler in der Zips auch in den polnischen Kar-
paten vorkommt. Betont wurde die Notwendigkeit einer internationalen Zusammenarbeit mit polni-
schen Forschern an der Losung der aufgetischten Frage wie auch bei der Bestimmung der Provenienz
der Silexspaltindustrie, die aus dem Gebiet nordlich des Karpatenkammes stammt (Feuersteine, Ra-
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diolarite). Der Beitrag verwies auch auf die zunehmende Zahl von Fundstellen in der Zips, auf denen
Besiedlung in der jlingeren rémischen und slawischen Zeit in einer Lage nachgewiesen ist, und eben-
falls auf das Problem der Unterscheidung der jungromischen Keramik von der slawischen und um-
gekehrt. Eine systematische Grabung skizziert sich als notwendig.

Abb. 1. Gdnovce-Hrddok. 1, 2 - Blick auf den abgestiirzten Teil der Nordwand der Travertinkuppe.

Abb. 2. Gdnovce-Za stodolami. 1 - Profil der Ausschachtung mit eincm bronzezeitlichen Objekt (B-2) und
einer neolithischen Feuerstelle (C-2). 24, 8-10 - Spaltindustrie; 5, 6 - Biikker Kultur; 7 - Zeliezovce—Gruppe.
Abb. 3. Gdnovce-Za stodolami. 1-8, 10 - neolithische Scherben; 9 - Fragment eines kleinen bronzezeitlichen
Gefiifles. Jdnovce-Pod chrast. 11-13 - neolithische Scherben; 14 - jiingere romische Zeit.

Abb. 4. Jdnovce-Pod chrasf. 1-29 - Spaltindustrie; 30 - Fragment eines Reibesteins aus Feuerstein.

Abb. 5. Jdnovce-Pod chrast. 1 - neolithischer Schuhleistenkeil; 2-7, 11 - neolithische Scherben; 8 - Reibestein-
Schlagstein; 9-10 - jiingere romische Zeit.

Abb. 6. Jdnovce-Pod chrast. 1 - Reibestein-Schlagstein. Poprad-Matejovce-Zadné rovne. 2-11 - Spaltindustrie;
neolithische Scherbe; 12, 14 - Scherben der Badener Kultur.

Abb. 7. Poprad-Matejovce-Zadné rovne. 1 - neolithisches-ineolithisches Ridchen; 2 - Puchov-Kultur; 3-7 -
slawische Scherben; 8 - slawischer Spinnwirtel; 9 - graphitierte Laténe-Scherbe. Poprad-Matejovce-Nad
kopcekom 1. 11 - neolithische Scherbe; 12, 13 - Spaltindustrie. Poprad-Matejovce-Nad kopceckom II. 10, 15 -
Spaltindustrie; 14 - Lausitzer Kultur.

Abb. 8. Poprad-Matejovce-Nad kopéekom 1I. 1 - Fragment eines Bronzehalsrings; 2 - Bronzezeit; 3 - jilngere
romische Zeit; Poprad-Matejovce-Pri lomnickom chotdri. 4 - Mittelalter; 5 - slawische Zeit ?. Spi§skd Teplica-
Zdhumnie. Scherbenauswahl. 6 - jiingere rémische Zeit; 7-23 - Mittelalter (13. Jh.).

Abb. 9. Spisskd Teplica-Zdhumnie. 1-2 - Hochmittelalter bis Neuzeit; 3 - Tonpfeife aus dem 18.-19. Jh.;
Spisskd Teplica-Pod Popradom I. Fundauswahl. 4 - Jungpaliolithikum; 5-8, 10-15 - Mittelalter (13. Jh.); 9,
16 - Hochmittelalter bis Neuzeit.

Abb. 10. Spisskd Teplica-Pod Popradom II. Fundauswahl. 1 - Radiolaritabschlag; 2-7, 9 - Piichov-Kultur evtl.
Vorpiichov-Horizont; 8, 10, 11, 13, 14 - Mittelalter (13. Jh.); 12 - neuzeitliche Tonpfeife.

Abb, 11. Spissky Stiavnik-Nad rybnikom. Fudnauswahl. 1-7 ~ Neolithikum; 8-23 - Mittelalter (12.-13. Jh.).
Abb. 12. Spissky Stiavnik-Nad rybnikom. 1 - Hochmittelalter. Vydrnik-Pod Hrddkom 1. 2 - Jungpaldolithi-
kum; 3 - Neolithikum. KeZmarok-Zhnité liiky - Mittelalter. Velkd Lomnica-Na kopci. Spaltindustrie. 5, 6 -
Jungpaldolithikum; 7-35 - Neolithikum.

Abb. 13. Velkd Lomnica-Na kopci. 1 - Quarzabsplifi; 2, 3 - Neolithikum; 4, 5 - neolithische Axte: 6, 7, 10 -
jiingere romische Zeit, evtl. slawische Zeit; 8, 9, 11 - slawische Zeit; 12 - jiingere romische Zeit; 13 - Terra
sigillata-Scherbe.

Abb. 14. Velkd Lomnica - Burchbrich. Fundauswahl. 1, 5, 6, 8 - Badener Kultur; 2, 3, 7 - Otomani-Kultur;
4 - Feuersteinklinge. Velkd Lomnica-Polnd ulica. 9-12 - Bronzezeit.

Abb. 15. Velkd Lomnica-Polnd ulica. 1-5 - Bronzezeit. Spisské Podhradie-Drevenik. 6, 7 - Radiolaritabschlag
und Absplif3. Spisskd Beld-Za hlbokym jarkom. 8 - Feuersteinabschlag; 9 - Radiolaritabschlag.
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ZACHRANNY VYKOP V GANOVCIACH

Maridn Sojdk
(Podtatranské mizeum, Poprad)

Vijchodné Slovensko, severnd Cast, rozhranie Hornddskej
a Popradskej kotliny, neolit, kultdra s mladou linedrnou
keramikou, Zeliezovskd skupina, bukovohorskd kultiira,
zdchranny vyskum, sfdlisko, stavba s nadzemnou kon-
Strukciou, ohnisko, keramika, Stiepand a briisend industria,
podloZky a drvice, doba bronzovd, sidlisko (?), crepy,
pilinskd kultiira, hrob - kenotaf (?) v kamennej skrinke,
nddoba, bronzovd ihlica s pecatidlovou hlavicou.

Eastern Slovakia, northern part, boundary of Hornddska

and Popradskd kotlina basins, the Neolithic, Young Linear
Pottery culture, Zeliezovce group, Biikk culture, rescue excavation, settlement, building with overground
construction, hearth, pottery, chipped and polished industry, grinding-stones, grinders; the Bronze Age,
settlement (?), sherds, Piliny culture, grave - kenotaph in a stone box, vessel, bronze needle with sealing
head.

Archeologicka lokalita pri Ganovciach (okr. Poprad) leZi na za¢iatku Hornddsko-Spisskej (skra-
tene Hornadskej) kotliny, v tzv. gdnovskom vybezku severného podregiénu v nadm. vyske 645 m.
Geologickym podkladom je vniitrokarpatsky paleogén, podla P. Grossa (GU DS v Bratislave, tistna
informécia) hutianske stvrstvie, ktorého hribka kolie od 350 do 600 m (vek: spodny a stredny
priab6n). Kvartérne sedimenty buduji hlinito-kamenité svahoviny na travertinovom podloZi (dstna
inform4cia R. Halouzku z GU DS v Bratislave). Na tomto spoéivajti pararendziny, ktoré st na Spisi
spolu s rendzinami na tretom mieste v zastidpeni pddneho typu za hnedou (tvori vyse 80% zo v3et-
kych pddnych predstavitelov) a nivnou pédou (Hrasko — Linkes - Surina 1980, s. 70-71). Nélezisko v
polohe Za stodolami s dominantnym osidlenim v neolite a dobe bronzovej je situované na JV okraji
obce, kde sa terén pozvolna zvaZuje vychodnym smerom od nepatrného zvy$ku pévodne rozsiahlej
travertinovej kopy s termalnym pramenom v polohe Hradok. Od jeho objavenia v r. 1987 sa lokalita
skiimala kaZzdoroéne zdchranno-zistovacim vyskumom do r. 1992 (Novotny 1988, s. 102; 1990, s. 129;
Nowvotny - Novotnd 1991, s. 74; 1992, s. 83). Odvtedy je v dosledku pravidelného podkodzovania
miestnymi obyvatelmi sledované a v r. 1996 sa skiimalo zidchrannym vykopom (Sojdk, v tlaci-a). Na
rovnakom mieste doslo tieZ tohto roku k rozsireniu plochy exploataciou hliny, a tym k porueniu
sidliskovej vrstvy. Archeologicky materidl na okoli spolu s pozitivnymi vysledkami vyskumu z r.
1996 boli indiciou vyraznej kumuldcie nilezov predovietkym z neolitu, menej z doby bronzovej.
Zachranny vyskum sa obmedzil len na rozkopanii plochu, ktord uréovala nevelké rozmery vytycenej
sondy 1/97 (1,70 x 5,40 m), orientovanej zhruba J-S. Vychodny okraj sondy po dizke nebol presne
fixovany, nakolko tu bola plocha nepristupnd kvoli nahddzanym sid¢asnym odpadom a navy3e sid-
liskova vrstva bola vykopand miestami aZ na podloZie. Ndlezy zo sondy sa rozdelili podla metro-
vych sektorov A/1-B/1 az A/6-B/6. KedZe porueny vykop siahal do hibky 25-40 cm, vrstva z doby
bronzovej (vrstva B) pod travnatym porastom a niekdajSou ornicou (vrstva A) sa znicila a nalezy z
tohto obdobia maji vyhradne zberovy vyznam. Farebne jednoliata kultdrna vrstva hnedodiernej
farby obsahovala od hibky 25-30 cm po sterilné podloZie vylu¢ne neoliticky materidl (vrstva C).

Zberové ndlezy z ornice a porusenej kultirnej vrstvy A-C, hl. 0/25-40 cm :
- &repy (9 ks)-okrajové z nddob s von vyhnutym tstim, farba hnedodierna, materidl pies¢ity so sludou
(otomansk4 kultira, dalej len Ot. k.); inv. & 1/97 (obr. 1: 2-9; 2: 4)
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- &rep z pleca tenkostennej nddoby, zdobeny dvoma obeZnymi tenkymi ryhami, farba hnedd, materiél
pieséity (Ot. k.?); inv. &.2/97 (obr. 2: 1)

- ¢rep z tela tenkostennej nddobky, zdobeny pod pasom obeZnych vpichov na nevyraznej lite malym pr-
sovitym vy&nelkom a zvySkom oblikovitych Zliabkovych ryh, farba hnedocierna, hlina slabo pies¢itd, povrch
vyhladeny (Ot. k.); inv. & 3/97 (obr. 2: 2)

- ¢rep z tela nddoby s fragmentom pdsikového ucha, farba sivohned4, materidl premie3any s hrubozm-
nym pieskom (Ot. k.?); inv. & 4/97 (obr. 2: 3)

- &rep z tela nddoby s povrchom zdrsnenym nepravidelnymi vpichmi (vo$tinovanie ?), farba hned4,
vnutri hnedodierna, hlina nevyrazne piescitd (hatvanské kultira ?); inv. & 5/97 (obr. 2: 5)

- ¢repy (11 ks) z tiel nddob, na vonkaj3ej strane slamované, farba oranzovohned4, hnedodierna a sivodier-
na, hlina pieséitd so sludou (Ot. k.?); inv. & 6/97

- &repy (42 ks) z tiel nddob, nezdobené, farba hned4 v odtieroch, na lome prevldda ¢ierna, hlina piescitd
so sludou (Ot. k.?); inv. &.7/97

- &rep z tela polgulovitej tenkostennej nddobky so zvyskom pozd[zneho vrypu a paralelnych tenkych ryh,
farba svetlooranZov4, hlina jemné, plavend (neolit-Zeliezovsk4 skupina, dalej len ZS); inv. &. 8/97 (obr. 2: 6)

- &repy (3 ks) tenkostenné z tiel nddob, dva nezdobené, jeden s tenkou ryhou, farba hned4, hlina plavend
(neolit); inv. & 9/97 (obr. 2: 7)

- &repy (3 ks) z rozhrania tela a dna jemnej tenkostennej (obr. 2: 9) a wZitkovej keramiky (obr. 2: 8, 12),
farba sivé4, hlina plavend, pri tZitkovej farba hnedocierna a hlina pies¢itd (neolit); inv. & 10/97

- &repy (4 ks) tri z tiel nddob (obr. 2: 11), jeden okrajovy z polgulovitej nddoby (obr. 2: 14), zdobené jam-
kovanymi plastickymi lidtami, pri okrajovom fragmente aj s nfzkym a v strede preZliabnutym kruhovym vy-
¢nelkom, farba hnedodierna, materidl piescity (neolit); inv. & 11/97

- ¢repy (2 ks) z tela nadoby (obr. 2: 13) a okrajovy z misky (obr. 2:10), zdobené zvazkami tenkych ryh, na
prvom fragmente v kombindcii s ovdlnymi vpichmi, farba sivohnedd a oranZovohned4, hlina plavend (neolit,
bukovohorsk4 kultira, dalej len BK); inv. & 12/97

- mazanica (33 ks), drobné kusy bez lfcovania, ojedinele s odtlatenym pnitim, farba oranZov4, hned4 a
sivd, materidl jemny (neolit - doba bronzovad); inv. & 13/97

- kosti (22 ks) zvieracie, z nich pred odbornym postidenim moZno bezpe&ne urdit tilomok zuba diviaka
(neolit ?); inv. & 14/97

Ndlezy zo SE A/1-B/1 aZ A/3-B/3, vrstva C, hibka 40-60 cm

- ¢rep okrajovy z wZitkovej misovitej nddoby, farba oranfov4, na lome ¢ierna, material premie$any s hru-
bozmnym pieskom (neolit); inv. & 15/97 (obr. 3: 1)

- &repy (8 ks) okrajové z tZitkovych pol- aZ gulovitych nddob, zdobené jamkovanymi plastickymi lista-
mi, farba oranZovohned4 a hnedodierna, hlina pies¢itd, ojedinele s odtlatkami organickych zvy3kov (neolit);
inv. & 16/97 (obr. 3: 3-9)

- &repy (9 ks) z tiel uZitkovej keramiky, zdobené jamkovanymi plastickymi pdsikani a nizkymi, v strede
preZliabnutymi zatkovitymi vy¢nelkami (obr. 3: 2), farba hnedd v odtierioch, hlina piescitd, mélo s odtlatkami
organickych zvy3kov. Na niektorych repoch stopy celoplodného cierneho nateru (?), prip. zvySky pripdlenej
stravy (?) (neolit); inv. & 17 /97

- &repy (5 ks), tri z rozhrania tela a dna nddob (obr. 4: 9, 10), po jednom zo spodnej Casti tela nddoby,
farba hned4, hlina slabo piescitd s organickymi zvySkami (odtlacok zrna, pliev - neolit); inv. ¢&. 18/97

- ¢repy (22 ks) z tiel dzitkovych nddob, nezdobené, farba oranZovohnedd a hnedodierna, materidl piescity
s ojedinelymi odtlatkami organického charakteru, jeden vyhradne premiefany s organickymi zvySkami (neo-
lit); inv. & 19/97

- &rep okrajovy z pomerne tenkostennej nddoby s lievikovitym hrdlom, farba sivohnedd, hlina plavend
(neolit); inv. & 20/97 (obr. 4: 13)

- ¢rep okrajovy z polgulovitej nddoby, zdobeny notovym 3tylom, farba sivohned4, hlina plavend (kultira
s mladou linedrnou keramikou, dalej len ml. LnK); inv. & 21/97 (obr. 4: 8)

- &repy (6 ks) z tiel tenkostennych jemnych nddob so zvySkami notovej vyzdoby, farba sivo-krémové (ml.
LnK); inv. & 22 /97 (obr. 4: 3, 4, 6)

- &repy (4 ks) okrajové z pol- aZz gulovitych tenkostennych nddob, farba sivd a sivoierna, hlina jemné
(neolit); inv. & 23/97 (obr. 4: 1, 2, 5)

- ¢repy (3ks) okrajové z misovitej (obr. 4: 11), polgulovitej (obr. 5: 11) a gulovitej nddoby (obr. 5: 9), zdo-
bené¢ Zeliezovskym Stylom vyzdoby, farba oranZovohned4, hned4 a sivd, hlina plavend, pri fragmente polgulo-
vitej nddoby slabo pies¢ita (ZS); inv. & 24/97

- {repy (3 ks) z rozhrania tela a dna tenkostennych nadob, farba sivohnedd, materidl jemny bez primesi
(neolit); inv. & 25/97, obr. 4: 7, 12 (obr. 5: 3)

- ¢repy (9 ks) drobné z tiel tenkostennej jemnej keramiky, farba oranZovohnedd a sivohnedd (neolit); inv.
¢.26/97
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- &rep z rozhrania tela a mierne konkdvneho dna tenkostennej nddoby, tesne nad dnom zdobeny dvoma
obeZnymi tenkymi ryhami a zvidzkami rytych lfnif, farba hned4, na lome oranZovosivd a vniitri ¢ierna, hlina
plavend, povrch vyhladeny (BK); inv. & 27/97 (obr. 5: 5)

- ¢rep okrajovy z tenkostennej nddoby s ndbehom na hrudkovity tvar, zdobeny dvoma pdsmi dvojitej
klukatky a zvdzkom poloblikovitych tenkych ryh, farba hned4, hlina plavena (BK); inv. & 28/97 (obr. 5: 6)

- &repy (6 ks) z tiel tenkostennych nddob so zvy3kami zvidzkov tenkych ryh, na jednom fragmente zacho-
vand biela inkrustdcia (obr. 5: 1), farba hned4 a hnedodierna, hlina plavend (BK); inv. &. 29/97 (obr. 5: 2, 4,7, 8,
10)

- mazanica (8 ks) drobné kusy oranZovej farby z jemného materidlu (neolit); inv. &. 48/97

- kosti (49 ks) zvieracie, zlomky rozli¢nych kostf z viacerych jedincov (neolit); inv. & 50/97

- dl4to kostené s ulomenym tylom a &astoéne poskodenym poloblikovitym ostrfm, df. 44 mm, &. 16,5
mm, hr. 6 mm (obr. 7: 15) a neurdity zlomok z jednej strany vyhladenej zvieracej kosti, dl. 22 mm, §. 6 mm, hr.
3 mm (obr. 7: 14 - neolit), obidva SE B/1, hl. 50-55 cm; inv. & 52/97

- drobny fragment neurditeIného typu kamenného briiseného néstroja s ¢iastotne vybnisenym povrchom
(azda z plochej sekery), leukokrdtny dacit aZ andezit (neolit); inv. & 55/97

- drobné oditepy (2 ks) z bieleho Zilného kremernia, dl. 31 mm, %. 19 mm, hr. 17 mm (obr. 8: 2); dl. 21 mm,
. 18 mm, hr. 11 mm (obr. 8: 1); inv, & 56/97 (neolit)

- bazélna dasf Cepelového tdstepu pri pravom boku s ¢iasto¢ne zachovanym pévodnym povrchom, jursky
podkrakovsky pazirik (dalej len J-P-P), dl. 24 mm, %. 20 mm, hr. 4,5 mm {neolit); inv. & 57 /97 (obr. 8: 3)

- bazélna Cast Cepele s vrubovitou retuSou lavej hrany a s ¢iastodne zachovanou kdrou, J-P-P, dl. 30 mm,
.21 mm, hr. 4,5 mm (neolit); inv. & 58/97 (obr. 8: 4)

- mikrotitep z J-P-P, di. 8 mm . 10,5 mm, hr. 2 mm (neolit); inv. & 59/97 (obr. 8: 5)

- bazdlna ¢ast Cepele s miestnou retusou hrén, J-P-P, dl. 22 mm, §. 23 mm, hr. 5 mm (neolit); inv. & 60/97
(obr. 8: 6)

- stredné last &epele s retusovancu lavou hranou a poskodenym pravym bokom, obsidian, df. 16 mm, &.
19 mm, hr. 2,5 mm (neolit); inv. & 61/97 (obr. 8: 7)

- bazélna cast ¢epele s &iastotnou retudou pravej hrany, obsididn, df. 23 mm, % 17 mm, hr. 3,5 mm (neo-
lit); inv. &. 62/97 (obr. 8: 8)

- tistepy (2 ks) drobné, obsididn, df. 16 mm, &. 5,5 mm, hr. 1,5 mm a d[. 22 mm, . 5 mm, hr. 7 mm (neo-
lit); inv. &. 63, 64/97 (obr. 8: 9, 10)

- otlka&-drvi¢, fragment s obitym bokom zo spodnotriasového kremenca, dl. 70 mm, &. 52 mm, hr. 44 mm
(neolit); inv. & 67 /97 (obr. 8: 13)

- zlomky podloZiek-Zarnovov (2 ks) s polobliikovite omletou dorzélnou (pracovnou) plochou, diastodne
prepélené od ohtia, paleogénny hrubozrnny pieskovec, dl. 150 mm, &. 12,2 mm, hr. 52 mm a dl. 110 mm, . 60
mm, hr. 37 mm (neolit); inv. & 68/97

Ndlezy zo SE A/4-B/4 aZ Al6-Bl6, vrstva C, hibka 40-60 cm

- &repy (3 ks), okrajovy z gulovitej nddoby a 2z tiel vdZitkovych nddob, zdobené zvislym jazykovitym vy-
¢nelkom, farba hned4, na lome &ierna, material slabo pies¢ity s organickymi zvySkami (neolit); inv. & 30/97
{(obr. 6: 5, 6)

- &repy (4 ks) okrajové z pol- aZz gulovitych dZitkovych naddob, zdobené jamkovanymi, resp. vrypmi pre-
rusovanymi plastickymi lidtami, na jednom ¢repe v kombinacii s nizkymi kruhovymi a v strede pretlatenymi
vy¢nelkami, farba hnedodierna, hlina nevyrazne piesitd so sludou a odtlackami organickych zvyskov (neolit);
inv. & 31/97 (obr. 6: 1, 8-10)

- &repy (2 ks) z tiel pomerne tenkostennych nddob, z nich jeden md zvySok nejasnej ryhy, farba hnedd,
hlina slabo piescits (neolit); inv. & 32/97

- &repy (2 ks) z tiel vdZitkovych nddob, zdobené poloblikovitymi ryhami a nepravidelnou jamkou, farba
hned4 v odtietioch, hlina pies¢itd so sludou, na jednom fragmente aj organické zvysky (neolit); inv. & 33/97
(obr. 6: 3,7)

- &repy (10 ks) z vdZitkovych nddob, jeden okrajovy, ostamé z tiel, zdobené pretla¢anymi plastickymi pa-
sikmi, farba hned4 a hnedodierna, hlina piesditd so sludou, na niektorych &repoch odtlacky organickych zvys-
kov (neolit); inv. & 34/97 (obr. 6: 2)

- ¢repy (20 ks) z tiel vZitkovej keramiky bez vyzdoby, farba hned4, hnedocierna a sivé, hlina piescitd ale-
bo s organickymi zvy38kami (neolit); inv. & 35/97

- &repy (2 ks) z tiel slamovanych nddob hnedej farby, na lome Ciernej, hlina premiesand s hrubozrnnym
pieskom (Ot. k.?); inv. &. 36/97

- &repy (11 ks) z tiel tenkostennej jemnej keramiky sivociernej a hnedej farby, nezdobené (neolit); inv. &
37/97

- &repy (2 ks) okrajové z polgulovitych tenkostennych nadob, jeden so zvySkom ryhy a vpichov, druhy s
notovou jamkou, farba sivohned4 a siv4, hlina plavend (neolit a ml. LnK); inv. & 38/97 (obr. 7: 1, 2)
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/ ‘\ -~ POSKODENA PLOCHA DO HL.25-40 CM,

Obr. 1. Gdnovce-Za stodolami. 1 - pldn sondy 1/97, 2-9 - &epy z doby bronzovej zo zberu.
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Obr. 2. Gdnovce-Za stodolami. Zberové ndlezy. 1-5 - crepy z doby bronzovej; 6-14 - keramické fragmenty z neolitu.
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Obr. 3. Gdnovce-Za stodolami. Neolitickd keramika zo sondy 1/97, vrstvy C, SE A/1-B/f1 aZ A/3-B/3.

40



ZACHRANNY VYKOP V GANOVCIACH

13

Obr. 4. Gdnovce-Za stodolami. (frepy z neolitu zo sondy 1/97, vrstuy C, SE A/1-B/1 aZ A/3-B/3.
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Obr. 6. Gdnovce-Za stodolami. Neolitickd 1iZitkovd keramika zo sondy 1/97, vrstvy C, SE A/4-B/4 az A/6-BJ6.
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Obr. 7. Gdnovce-Za stodolami. Neolitické ndlezy zo sondy 1/97, vrstvy C. 1-13, 17, 18 - drepy 20 SE A/4-BM az A/6-Bjb;
14, 15 - fragmenty kostemyjch ndstrojov zo SE B/I (neurcity zlomok a dldto); 16 - kostené sidlo z0 SE A/5-A/6.
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Obr. 8. Gdnovce-Za stodolami. Neolitické ndlezy zo sondy 1/97, vrstvy C. Kamennd Stiepand industria. 1-10 — SE A/1-
B/1 az Af3-B/3, 11, 12 - SE A/4-B/4 az A/6-B/6; 13 - torzo kamenného drvica-otfkaca; 14 - fragment sekery.

- frep z tela tenkostennej nddoby s malymi kruhovymi jamkami, farba oranZova, na lome sivooranZova,
hlina plavend (ml. LnK); inv. & 39/97 (obr. 7: 3)

- ¢rep okrajovy z tenkostennej nddoby hrudkovitého tvaru, farba sivohnedd, hlina takmer bez primes{ (ZS
?, BK ?); inv. & 40/97 (obr. 7: 5)

- &repy (2 ks) z tiel tenkostennych nddob, jeden zdobeny zvy$kom pozd{Zneho zdseku a druhy preruse-
nou ryhou, farba sivohnedd aZ ¢ierna, hlina plavena (ZS, neolit); inv. & 41/97 (obr. 7: 4, 7)

- &repy (8 ks) z tiel jemnej tenkostennej keramiky, zdobenej notovym Stylom, farba sivohneda aZ ¢ierna a
oranovéd, na lome sivd (ml. LnK); inv. & 42/97 (obr. 7: 9, 10)

- ¢repy (2 ks) z rozhrania tela a dna nddob, farba hnedoc¢ierna, material takmer bez primesi (neolit); inv.
¢.43/97 (obr. 7: 13, 18)

- &rep z tela nddoby s trojicou lomenych paraleinych ryh preruSenych v mieste lomu ovalnou jamkou,
farba hnedodierna, hlina plavena (ZS); inv. &. 44/97 (obr. 7: 17)

- &rep drobny z tela nddoby s dvoma tenkymi ryhami a malym zvySkom jamky, farba sivodierna, hlina
plavend (neolit); inv, ¢ 45/97 (obr. 7: 6)

- Crep z tela tenkostennej nddoby, zdobeny pretinajicimi sa tenkymi ryhami vytvédrajucimi kosoStvorce,
farba sivohnedd, hlina jemnd, plavend (BK); inv. ¢. 46/97 (obr. 7: 12)
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- &rep okrajovy z tenkostennej misky, zdobenej hned pod okrajom piatimi radmi vpichov, od ktorych
Sikmo nadol vedud ryhy so stopami bielej inkrustacie, farba oranZovosiv4, hlina plavend (BK); inv. & 47/97
(obr. 7: 11)

- mazanica (10 ks) v drobnych kusoch oranZovej a sivooranZovej farby z jemnej hliny (neolit); inv. ¢&.
49/97

- kosti (35 ks) zvieracie z viacerych rozli¢nych jedincov (neolit); inv. & 51/97

- kostené 3idlo s ulomenym tylom, df. 63,5 mm, & 16 mm, hr. 10,5 mm (neolit); inv. & 53/97 (obr. 7: 16)

- plochd sekera - fragment s vyhladenym tylom, df. 52 mm, & 35 mm, hr. 10,5 mm, amfibol. bridlica
(neolit); inv. & 54/97 (obr. 8: 14)

- fepielka so striedavou retu3ou lavej hrany z hnedého rddiolaritu, df. 26 mm, §. 9 mm, hr. 4 mm (neolit);
inv. & 65/97 (obr. 8: 11)

- Cepel - termindlna ¢asf, prepdlend a popraskand v ohni, df. 19 mm, &. 12,5 mm, hr. 3 mm (neolit); inv. &.
66/97 (obr. 8: 12)

VYHODNOTENIE NALEZOV, DISKUSIA

Z. preskiimanej sondy a zberu pochddza 410 nédlezov. Z tohto po¢tu patri 68 keramickych ¢re-
pov do doby bronzovej. AZ na ojedinelé dva slamované fragmenty (inv. €. 36/97), vtriisené v neoli-
tickej vrstve, su vietky z poruSencho vykopu a strdcajd tak nilezové okolnosti. NemoZno sa vyjadrit
k ot4zke, & boli v kultirnej vrstve alebo si siéastou zni¢encho sidliskového objektu. Asi 2 m vy-
chodne od sondy 1/97 sa v r. 1996 zachytil v superpozicii nad neolitickou vrstvou plytky objekt
s miniatirnym fragmentom nddoby otomanskej (?) kulttiry. Preto eventudlnu pritomnost dalsich
objektov nemozno vylidit. Zachrdneny nepocetny ¢repovy materidl je zvidéSa bez charakteristickych
typologicko-vyzdobnych prvkov a datovanie do otomanskej kultiiry sa opiera len o niekolko zdobe-
nych &repov (obr. 2: 1 7, 2) a najma o keramicky materidl s primesou piesku a zrnie¢ok sludy. Tva-
rovo st pritomné nddoby s von vyhnutym a ¢asto nerovnym okrajom (obr. 1: 2-9), patriace zrejme
hrncovitym nddobdm. Podobnii profildciu ma aj dlomok z menSej a pomerne tenkostennej nadobky
(obr. 2: 4). Objavuje sa tiez fragment s uchom (obr. 2: 3) a viaceré slamované ¢repy uzitkovej kera-
miky. Jeden &rep ma povrch zdrsneny nepravidelnymi vpichmi, podobnymi vostinam (obr. 2: 5). Pri
tomio mozZno ratat s hatvanskou kultirou, ktord je najbliZsie doloZena starymi ndlezmi z nedalekej
polohy Hrddok (Novotny - Kovalctk 1977, s. 14). Okrem otomanskej kultiry reprezentuje na tejto
polohe pilinski a luzickd kultiru jeden hrobovy celok z r. 1992, situovany v bezprostrednej blizkosti
tohoro¢nej sondy (nepublikované). V kamennej skrinke lezala na pieskovcovej platni pilinskda amfora
a v nej s nepatrnymi zvySkami uhlikov bronzova ihlica s pe€atidlovou hlavicou (kenotaf 7).

Neolitické pamiatky sd vyraznejiie a zachranili sa z kultimej vrstvy (C) mastnej hnedodiernej
farby, ktord vyplitovala priestor medzi mengimi-vaéiimi travertinovymi kamerimi. Cast je zo zberu.
Ziskalo sa 165 neolitickych ¢repov, 12 ks kamennej Stiepanej industrie, 106 ks zatial neanalyzova-
nych zvieracich kosti, 51 ks mazanice, 2 fragmenty kamennej brisenej industrie, zlomok kamenného
otlka¢a-drvi¢a a dvoch podloziek-Zarnovov a 3 ks torzovite zachovanej kostenej industrie. Spolu 342
neolitickych pamiatok. Z uvedeného poctu je neisté ¢asové zaradenie 22 ks zvieracich kostf a 33 ks
mazanice, zachranenych z povrchu rozkopanej plochy (neolit, prip. doba bronzova). Zo siboru ke-
ramickych ndlezov moZno tradi¢ne rozlidit jemnu stolovu a hrubsiu uZitkovid keramiku. Prvi skupi-
nu reprezentuju tenkostenné ¢repy prevladajticej sivej farby z plavenej hliny bez primesi, len zried-
kavo s primieSanym pieskom. Pri druhej keramickej skupine sa pouZil ako ostrivo hrubozmny pie-
sok s kremennymi kamienkami alebo organické zvysky, ktoré sa do keramického cesta nikdy nepri-
davali spolu s anorganickym materidlom. Ak sti na iZitkovom ¢repe s primieSanym ostrivom vidi-
telné, ide vylucne o nepodetné organické odtlacky na povrchu nddoby, a nie primes. Posudzovany
neoliticky materidl nema v3ak stratigraficko-chronologickd preukdzatelnost. V jednej kultirnej vrst-
ve (C) vystupuje keramika troch kultir stredného neolitu - linedrna (notova), Zeliezovska a bukovo-
horsk4, ¢o je aZ na ojedinelé pripady (Sojdk 1998) pre horny Spi§ oznadujice. Z fragmentarne zacho-
vaného materidlu sa vybrala ¢ast z okrajovych partii, ktord umoZnila aspori giasto¢ne rekon3truovat
povodny tvar tej-ktorej nddoby. Pri obidvoch vy¢lenenych skupindch prevaZuji tvary pol- az gulo-
vitych nadob. Skilu jemnej keramiky dopliuje fragment z tenkostennej nddoby s mierne roztvore-
nym lievikovitym hrdlom (obr. 4: 13) a okrajové zlomky nddob s ndbehom na hruskovity tvar, ktoré
mozno zaradit k bukovohorskej kultiire (obr. 5: 6) alebo Zeliezovskej skupine (obr. 7: 5). Nasli sa tiez
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miskovité tvary pri jemnej bukovohorskej (obr. 7: 11) a Zeliezovskej (¢i notovej 7) keramike v minia-
tirnom prevedeni (obr. 4: 11). Misky su zriedkavé aj pri hrubostennych iZitkovych keramickych
zlomkoch (obr. 3: 1). Vyzdoba stolovej tenkoslenne] keramiky sa na rozdrobenom materidli nedd v
celosti doplnit ani v jednom pripade. Na mladej linedrnej keramike sa objavujd zvy$ky notovych
hlavidiek (obr. 4: 4, 6, 8; 7: 2, 8-10) alebo len jednotlivych tenko rytych linif (obr. 2: 7). Vyzdoba mla-
dej linedrnej (notovej) keramiky neumoZiuje zaclenit ju do vydelenych stupriov (Paviik 1969, s. 269-
277 a d.). Zd4 sa, Ze v ziskanom materidli je pritomna klasicka fdza, o v8ak vSeobecne nie je pripad
tejto alebo inej spidskej lokality. Celkovy rozbor vyzdoby notového Stylu ukazal, Ze na Spidi su pri-
tomné vietky vy¢lenené fazy, aj ked v rozdielnom zastipeni s prevahou klasickej (Sojdk 1994, s. 136-
141 a d.). Bukovohorské ¢repy su znacne tenkostenné, zdobené zvazkami tenkych ryh (obr. 5: 1, 2, 4,
7, 8, 10), ktoré niekedy sprevadzaju malé vpichy (obr. 2: 13), umiestnené aj v obeZnych radoch tesne
pod okrajom (obr. 7: 11). Osamotené su pretinajtce sa ryté linie,vytvarajtice kosostvorce (obr. 7: 12).

Jeden bukovohorsky fragment pochadza z rozhrania nevyrazne konkavneho dna a tela nédoby
Tesne nad dnom su dve obeZné ryhy, kloré ohranituji hustd vyzdobu rytych linii na tele (obr. 5: 5).
Vedla vpichov pod okrajom sa pricbeZne v ndplni bukovohorskej kultiry vyskytuje rytd klukatka
(obr. 5: 6, obr. 2: 10 ?). Biela inkrustacia sc¢asti vyplnuje ryhy na dvoch keramickych zlomkoch (obr.
5: 1, obr., 7: 11). Podobne ako pri notovej keramike, ani drobné bukovohorské érepy s vyzdobou
neprezradzaji, k akému stuptiu bukovohorskej kultiry ich moZno priclenit. Najpravdepodobnejsia
je klasicka (B) faza podla klasifikécie J. Lichardusa (1968, s. 96-100; 1974 - tu dalsia lit.) alebo stupe Il
podla periodizdcie madarskych badatelov (zahffa aj ¢ast stupria AB), ktorych trojstupriové ¢lenenie
bukovohorskej kultury je pre otvorené sidliska prijatelnejsie (Kalicz - Makkay 1977, s. 100-101). Biela
inkrustacia je typicka pre stupent B bukovohorskej kulliiry, hoci sa objavuje uz v jej predklasickom
stupni AB. Na spidskej bukovohorskej keramike vyplnuje biela inkrustacia érepy, ktoré mozno dato-
vat do klasického stupnia (Sojdk 1994, s. 162-163 a d.). V tomto regione sa viak prvykrat zjavuju jej
nositelia uz v predklasickom stupni (Sojdk 1994, s. 156-166 a d.; Sojdk 1998). Zeliezovsky &tyl vyzdo-
by nie je ¢asty a identifikujeme ho na zdklade paralelne prebuha]ucnh dvojic ryh a po?d[znq ovil-
nej So3ovkovitej jamky ¢i zdseku (obr. 2: 6; 5: 9, 11; 7: 4, 17). Crep z tela nddoby, zdobeny trojicou
lomenych linif a v mieste lomu s ovilnou jamkou, sa v oblasti JZ Slovenska nachddza v starom
stupni Zeliezovskej skupiny a fragmenly s pozdiznym hrotitym zasekom od stredného stupiia
a najmé v mladom stupni (Pavik 1969). Dalsi &rep s dvojicou stbeznych ryh prerusenych Zeliezov-
skym vrypem pod okrajom je najskér z klasického stupfia (obr. 5: 11) spolu s nedokonalo rytym
ornamentom na zlomku z gulovitej nddoby (obr. 5: 10).

Hrubd dzitkovi keramiku zdobi plasticky ornament. BeZné sii pdsiky, prerusované jamkami
alebo vrypmi, prip. prstovymi jamkami s odtlatkom nechtu (obr. 2: 11, 14' 3:39,6:1,2, 4, 810) a
nizke kruhové & zdtkovité, v strede prezliabnuté vyénelky (obr. 2: 14; 3. 2; 6: 10). Této aplikovand
vyzdoba byva dasto kombinovand, niekedy aj s jazykovilymi vymnlkamx kloré mozu byt i osamote-
né (obr. 6: 5, 6). Na tzitkovych érepoch je ryty ornament zriedkavejsi. Obmedzuje sa na nevyrazné
ryhy s jamkami (uZitkovd notovad keramika ?, obr. 6: 3, 7). Na niekolkych hrubych zlomkoch sd
zvniitra, prip. aj obidvoch strdn, stopy povodného Cierneho nateru (?). Bez fyzikdlno-chemického
rozboru nemozno s istotou tvrdit, ¢i ide o farbu alebo o prischnutd stravu, prihorend k stene nado-
by. Hrubsia vrstva ¢ierneho sfarbenia nezndmeho povodu (smola ?) vyplituje aj Zeliezovsky vryp na
gulovitej nddobe (obr. 5: 9). Pokusna archeobotanickd analyza vybranych neolitickych érepov zo
Spisa metddou vyhotovenia pozitivov pomocou plasteliny, ktoru robila E. Hajnalovd sa ukazala ako
zaujimava a podnetnd (Sojdk 1994, s. 40-52). Na viacerych ¢repoch tiZitkového charakleru sd nielen
rozli¢né nahodné odllacky na povrchu nddob, ale ¢asto je keramickd hmota s organickymi zvySkami
premieSand, ¢o dokladaju aj ganovské artefakty. Pred odbornym posudkom sd zretelné odtladené
plevy, osiny, kldsky i celé semienko. Preto je lakdto analyza Ziadidca naprick skutocnosti, Ze odtlacky
pestovanych rastlin majd men3iu vypovedaciu hodnotu. V kullidrnej vrstve sa vynimocéne nasli stopy
miniatirnych uhlikov, nevhodnych na odobratie vzorky.

Kamenni Stiepani industriu zastupuje dvanast artefaktov. Typologicky su pritomné zlomky
Cepeli (tri bazdlne ¢asti, po jednej z termindlnej a strednej Casli, obr. 8: 4, 6-8, 12) a jedna cepiclka so
striedavou retuSou lavej hrany. Netplné ¢epele maji aspon jednu hranu retuSovand, na jednom
fragmente je miestna retu$ obidvoch bokov (obr. 8: 6). Termindlna ¢ast epele je sekunddrne prepa-
lend a popraskana v ohni. Ostatné kusy predstavuji odstepy a ustepy (obr. 8: 1, 2, 3, 5, 9, 10). Suro-
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vinové zloZenie je nasledovné : 3tyri ks jursky podkrakovsky pazirik (obr. 8: 3-6), 8tyri ks obsididn
(obr. 8: 7-10), dva ks biely Zilny kremen (obr. 8: 1, 2), jeden ks pieninsky hnedy réddiolarit (obr. 8: 11)
a bli3ie nezisteny prepéleny pazirik (obr. 8: 12). Kremenné artefakty dokladaju, Ze na vyrobu 3tie-
panych ndstrojov sa popri kvalitnej pazirikovej a obsididnovej surovine zriedkavo vyuZivala, zrejme
v fase kratkodobého nedostatku vhodnej suroviny, ako ndhrada aj malo, resp. menej kvalitnd suro-
vinové4 odroda. Ide asi o 3pecifikum tej-ktorej osady a schopnost jej obyvatelov zadovaZit si véas
dostatok vhodného 3tiepatelného kamera. Niektoré z osdd azda fastejSie zdpasili s takymito prob-
lémami, ak tato skutoénost nesignalizuje naopak vynaliezavost a vyuZzitie empirickych skisenosti pri
vyuZivani lokdlnej suroviny na konkrétnu pracovnu &innost, a to aj pri dostatku lepdich polskych
pazirikov alebo vychodoslovenského obsididnu. Svedectvom je zna¢né mnoZstvo kremencov v or-
nici, kultirnej vrstve i v zahlbenych objektoch zo Strdni pod Tatrami (Pod Kamennym vrchom) so
zretelnymi stopami Stiepania, ktoré pochddzaji z archeologického vyskumu v r. 1996 (Sojdk 1998). Z
rovnakého kamenia je vyrobeny otfkaé-drvi¢ z Ganoviec (obr. 8: 13) a dalsie nalezy podobného vyz-
namu zo spiSskych neolitickych nélezisk. Podla A. Harniddra (istna informacia) sa kremence &erve-
nofialovej farby vyskytuji predovietkym v oblasti Kopsk¢ho sedla medzi Vysokymi a Belianskymi
Tatrami a do vniitra Popradskej kotliny sd splavené potokmi. Dalsi vyskyt &ervenofialovych (nie
bielych) kremencov spodnotriasového aZz permskcého veku je na vrehu Dubina v katastri obce Hra-
novnica. Fragmenty dvoch kamennych podloZieck-Zarnovov s omletou, mierne polobliikovitou pra-
covnou plochou sti ¢iastocne prepdlené a vyrobené z paleogénneho pieskovca. Z kamennej brisenej
industrie sa nasli dva netplné kusy pravdepodobne plochych sekeriek. Prva je so slabo klenutou
dorzélnou stranou, rovno zbriisenou ventralnou stranou a opracovanym rovnym tylom, druhy maly
ulomok je z boku sekerky. Mikroskopicku analyzu obidvoch arterfaktov urobil D. Hovorka (za ¢o mu
na tomto mieste dakujem). 1. ,Tmavozelend, drobnozrnno-drobnolupenitd hornina s vyrazne
usmernenou stavbou. Na plochéch paralelnej odlu¢nosti st pritomné nepravidelné zhluky luperiov
tmavej sludy. Vo vybruse je charakteristicka nevyrazne pasikovand stavba s pritomnymi pdsikmi s
prevlddajicou tmavou sludou. Pasiky maji neostré obmedzenie. Prevladajticim minerdlom horniny
je sytozeleny monoklinicky (intenzivne zeleno pleochroicky) amfibol. Pritomné su aj izometrické
blasty albitu (plagioklasu) - do 15% obj., kremen (2-3%), klinozoizid a rudné minerdly. Hornina:
drobnozrnitd amfibolickd bridlica. Proveniencia: len velmi médlo pravdepodobne tizemie SR, najskor
polské Sudety”. 2. ,Zelenkavosiv4, velmi drobnozrnita (pod 0,5 mm), velmi nevyrazne usmernena
hornina. Kompaktn4d vulkanickd hornina s prevladajdcimi listami plagioklasov (80% obj.). Majd zre-
telne prednostnii orientdciu - subtrachytickd $trukiiira. Medzipriestory medzi liStovitymi plagiok-
lasmi vyplnené pévodne submikroskopickou (sklovitou ?) hmotou. Proveniencia: Mt. Wzar v pol-
skych Pienindch. Horninovy zdroj fragmentu odpovedd uz nami opisanym typom vulkanickych
hornin (Hovorka - Sojdk 1997). Hornina: leukokradtny dacit aZ andezit”. Petrograficky rozbor fragmen-
tov nevyboduje z raimca doposial analyzovanych artefaktov (Hovorka - Sojdk 1997).

Vépnikom nasytena pdda na travertinoch je vhodnd na uchovanie organického materidlu. Zo
zvieracich kosti sd zhotovené tri pracovné nastroje, resp. ich casti. Ide o dldto s ulomenym tylom
a poSkodenym poloblikovitym ostrim (obr. 7: 15), dalej o zlomok nezndmeho ndstroja (obr. 7: 14)
a netiplné 3idlo (obr. 7: 16). Spolu so zvieracimi kostami sa vyZaduje podrobit ich paleozoologické-
mu vyskumu. Zatial z nich moZno spoznat diviaéi zub, ktory je vedla Sidla vyrobeného tieZ zo zuba
diviaka zo Strani pod Tatrami dokladom loveckej obluby tejto zveri v neolite. Fragment kosteného
Sidla pochddza z ganovskej lokality aj zo zdchranného vykopu v r. 1996 (Sojdk v tladi-a). Sonda 1/96
bola umiestnend len 2 m vychodne od sondy 1/97. Preskiimané neolitické ohnisko ma nepochybne
stivis s tohoroénou ndlezovou situdciou. Koncentricia ndlezov medzi ndpadne pravidelne rozmies-
tnenymi travertinovymi kamerimi pri juznom okraji sondy navadza uvaZovat, & ich neoliticki stavi-
telia nevyuzili pri konStrukcii pribytkov. Pokusné odstranenie vidéSieho travertinového bloku v SE
B/1 ukézalo, Ze neleZal na svojom pévodnom mieste a prdve pod nim bola najvyraznejdia kumuldcia
neolitickych ndlezov (obr. 1: 1). Ich zna¢né &ast sa doslova vytiahla spod travertinovych platni, &o
sveddf o ich spadnut{, prip. zdmernom uloZeni. Nickioré z nich sa mohli vyuzit ponechané na po-
vodnej sterilnej ploche a im sa mohla prispdsobit aj kondtrukcia nadzemnej kolovej (?) stavby. Stopy
kolovych jam sa v8ak nepodarilo identifikovat. V kvartérnych hlinito-kamenitych svahovindch by to
nijako neprekvapovalo, preto jestvovanie nosnych kolov nemoZzno vylidit. Pritent stenu omazanu
hlinou nepriamo méZu dokladat drobné kisky mazanice (18 ks z vrstvy, 33 ks zo zberu). Ak uvazi-
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me, Ze v bezprostrednej blizkosti sondy 1/97 bolo umiestnené ohnisko, obloZené travertinovymi
kamenimi, hypotéza o vyuziti travertinovych kamefiov pri stavbe neolitickych chét na tejto lokalite
sa nezd4 byt nemoZn4. Ci tu v pripade predpokladanej stavby iSlo len o vnitorné ¢lenenie kamefimi
alebo prisp&sobenie travertinového podloZia obvyklej vystavbe dlhej kolovej chaty a pod., je za si-
tasného stavu bddania nemoZné zistit a akékolvek uzédvery by boli predfasné. Vyskumy na tejto
lokalite ukazali, Ze sa osidlenie viaZe na tie asti polohy, kde nie je kompaktné travertinové podloZie
(kde bolo nédlezov vidy malo), ale na miesta s dostatoéne hrubou hlinitou vrstvou, v ktorej sa vzdy
vyskytuje vié3ie & men3ie mnoZstvo traverlinovych kameriov. Poetné doterajdie ndlezy vyluduju
sporadické osidlenie bez akychkolvek pristre3kov, aj ked svojsky vyznam ganovskej lokality pri
termdlnom kréteri a po¢etnych men3ich prametioch, odli3ny od charakteru inych zo stivekého obdo-
bia, nemoZno nepredpokladat (v kultovej sfére ?).

Pri posudzovani vztahov Zeliezovskej skupiny a kultdry s mlad3ou lineArnou (notovou) kera-
mikou nardZame v regiéne Spida na doposial neobjasneny problém. Coraz zretelnejsie sa értaju roz-
diely medzi charakterom osidlenia horného (Popradska kotlina) a dolného (Hornadska kotlina) Spi-
$a. Na zadiatku mladolinedrneho osidlovacieho procesu medzi obidvoma mikroregiénmi nejestvo-
vala Ziadna sidliskov4 bariéra, ¢o dokladaju pofetné sidliska s rovnakym charakterom ,,notového”
osidlenia. Vidno to najmd na obdobnom vyzdobnom 3tyle keramiky s trocha rozdielnym surovino-
vym zastipenim skladby kamennej $tiepanej industrie. Vyplyva to zo situovania Hormadskej kotli-
ny, ktord leZi geograficky bliz3ie k tizemiu roz3irenia kultdry s vychodnou linedrnou keramikou,
s ktorou mala tesnejiie kontakty na bdze vymenného obchodu. Dokladom si tu podetnejsie importy
keramiky zdobenej tiszadobskym 3tylom vyzdoby, medzi ktorou mozno rozlisit priame importy a jej
s tym tieZ vy33i podiel obsididnovej suroviny na rozdiel od Popradskej kotliny. V tomto mikroregié-
ne je kultlirny vyvoj znatne podobny tzemiu na sever od Karpat, kde novoobjavené a uZ aj skiima-
né neolitické lokality v karpatskej ¢asti povodia Dunajca zvyrazfuju vyznamni komunikaéni tepnu
(napr. Loniowa-lokalita 18, Gmina Debno, skimana P. Valde-Nowakom v r. 1997). Tak ako na tzemi
dne3ného JV Polska od pravobreZia Visly na V a JV, aj na hornom Spisi chybaji samostatné Zelie-
zovské sidliskd a vObec rydza Zeliezovska keramika s ,nebarbarizovanym” Zeliezovskym Stylom,
Ide tu skor o ohlas klasickej Zeliezovskej vyzdoby, ktord vystupuje spolu s mladou linedrnou (noto-
vou) keramikou, i ked v nevyraznom zastipeni. Takdto kontamindcia, navy3e i so 8areckou kerami-
kou, sa pozoruje na Morave a v Dolnom Rakusku (Podborsky 1993, s. 96 - tu dalsia lit.). Casto moZno
Zeliezovsku vyzdobu len taZko rozlisit od notovej, kedZe typicky Zeliezovsky prejav v podobe rytia
linif dvoj- a viachrotym ndstrojom sa frekventovane neobjavuje a prediZené notové jamky & vrypy
vystupujd i samostatne, prip. v kombinécii s ryhami, ktoré vSak nebeZia paralelne. Nakolko takato
keramika na hornom Spidi dominuje nad keramikou s klasickou vyzdobnou schémou Zeliezovskej
skupiny (napr. obr. 5: 11), bolo by vhodne¢jSie oznacovat ju ako ,keramika zdobend v Style Zeliezov-
skej skupiny”. V Hornadskej kotline sa javi Zeliezovskd keramika vyspelejSia s podobnym vyzdob-
nym programom ako na JZ Slovensku, aviak bez malovania a striedania drsnych pléch medzi sd-
beznymi ryhami a leStenych mimo nich. KedZe je tu menej intenzivne Zeliezovské osidlenie a akoby
neolitizované inym smerom ako z Malopolska cez Popradskd kotlinu (predpokladana Pohronska
cesta; Sojdk 1998), navrhujem pre fu pouZivat pomenovanie "Zeliezovska skupina” a v oblasti jej
genézy na JZ Slovensku ,Zeliezovskd kultira”. PretoZe predstavuje samostatny kultirny prejav,
ktory sa vykry3talizoval na podloZi s mladou linedirnou keramikou, toto oznadenie je opodstatnené.
Mozno to prirovnat k vyvoju na vychode Slovenska, kde sa pre charakter bukovohorského osidle-
nia, vzniknutého na baze kultiry s vychodnou linedrnou keramikou, prijalo v nasej archeologickej
terminoldgii pomenovanie bukovohorska kultdra na rozdiel od madarskych badatelov, ktori hovoria
o skupine (Kalicz - Makkay 1977, s. 100-101 a d.). Hoci gdnovské ndlezisko ndlezi geograficky uz do
dolného Spisa, blizko pri Popradskej kotline leZi kultdrne na hranici obidvoch mikroregiénov, kde
zaznamendvame posledné vybezky na tomto mieste chapanej keramiky Zeliezovskej skupiny.

Rukopis odovzdany: 10. 4. 1998 Adresa autora: Mgr. Maridn Sojdk
Podtatranské mizeum
Vajanského 72 /4
058 01 Poprad
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RETTUNGSGRABUNG IN GANOVCE

Resiimee

Die fortschreitende Beschiadigung der urzeitlichen Fundstelle in Ganovce-Za stodolami (Bez.
Poprad) erzwang sich die Realisierung einer archdologischen Rettungsgrabung in der angefiihrten
Lage in einem nicht grofien Umfang (Schnitt 1,70 x 5,40 m, Abb. 1: 1). Die Fundstelle liegt im
Homdd-Becken (Unterzips) am SO-Rand der Gemeinde in 645 m Uberseehshe. Seit ihrer Entdek-
kung im J. 1987 wurde sie ununterbrochen bis zum J. 1992 untersucht. Seither wird sie in Form von
Lesefunden verfolgt, und ebenfalls durch Rettungsgrabungen im J. 1996 und in diesem Jahr. Der
Schnitt 1/97 war ungefdhr S-N orientiert und in meterlange Sektoren A/1-B/1 bis A/6-B/6 aufge-
teilt. Eine gestorte Ausschachtung reichte in 2540 cm Tiefe, deswegen war die Schicht aus der Bron-
zezeit (B) unter der Ackerkrume (Schicht A) vernichtet und die Funde aus diesem Zeitabschnitt
stellen nur Lesefunde dar (Abb. 1: 2-9; 2: 1-5). Sie gehoren wahrscheinlich zur Otomani- und viel-
leicht auch zur Hatvan- (Abb. 2. 5) Kultur. Die farblich kompakte Kulturschicht von braun-
schwarzer Farbe enthielt ab 25-30 cm T. bis zum sterilen Liegenden ausschliefslich neolithisches Ma-
terial (Schicht C). In einer Schicht erschienen gemeinsam junge Linear-(Notenkopf-), Zeliezovce- und
Biikker Keramik. Die neolithischen Denkmaler erganzt Silexspaltindustrie aus Krakauer Jura- Feuer-
stein, Obsidian, Quarz und Radiolarit (Abb. 8: 1-12), ferner zwei Fragmente geschliffener Werkzeu-
ge, eines aus feinkdormigem Amphibolitschiefer (polnische Sudeten), das zweite aus Leukokratdazit
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bis Andesit (Gebirge Wzar in den polnischen Pieninen) (Abb. 8: 14, petrographische Analyse von D.
Hovorka), weiters das Bruchstiick eines Reibe-Schlagsteines aus Quarzit (Abb. 8: 13), zwei Sand-
steinunterlagen-Mahlsteine, Knochenindustrie (Abb. 7: 14-16), kleine Lehmverputzbrocken und
Tierknochen. Die neolithische Keramik gliedert man traditionell in feine Tafelkeramik ohne Beimi-
schungen und grobe Gebrauchskeramik mit anorganischer evtl. organischer Beimischung. Auf zwei
Biikker Fragmenten erhielten sich in Ritzlinien Spuren von Weiflinkrustierung (Abb. 5: 1; 7: 11). Auf
manchen Fragmenten der Gebrauchskeramik erhielt sich teilweise ein urspriinglicher ganzflachiger
Anstrich (?) von schwarzer Farbe, doch kann nicht ausgeschlossen werden, dafi es sich um ange-
brannte Speise handelt. Auf einer Zeliezovce-Scherbe verblieb in einer linglichen Kerbe der Rest
einer unbekannten schwarzen Masse (Pech?, Abb. 5: 9). Bei der Rettungsgrabung von 1996 (Sojak, im
Druck-a) wurde eine neolithische Feuerstelle untersucht, die nur 2 m 6stlich des Schnittes 1/97 situ-
iert war. Sie weist zweifellos einen Zusammenhang mit den diesjahrigen Fundumstianden auf. Der
Autor setzl voraus, daf$ die auffallend regelmafsige Anordnung von Travertinsteinen beim Siidrand
des diesjdhrigen Schnittes (Abb. 1: 1) zusammen mit einer Fundhidufung das Zeugnis einer niher
unbekannten Konstruktion eines neolithischen Wohnhauses ist. Ausgeniitzt wurde dabei Travertin,
der das Liegende auf der Fundstelle bildet. Spuren von Pfostengruben konnten in den quartaren
lehmig-steinigen Hangen nicht entdeckt werden. Auf eine Rutenkonstruktion oberirdischer Hiitten
verweisen kleine Lehmverputzstiickchen. Bei der Beurteilung der allgemeinen Charakteristik der
Zeliezovce-Keramik aus der Zips kommt der Autor zur Ansicht iiber eine uneinheitliche Besiedlung
der Ober- (Poprad-Becken) und Unterzips (ITorndd-Becken). Es scheint, daB8 die Region der Unter-
zips durch eine andere Kommunikationstrasse besiedelt wurde (auf dem vorausgesetzten Grantal-
weg aus der Region der SW-Slowakei); Begriindung findet dort fiir die Zeliezovce-Keramik mit ei-
ner Ahnlichkeit zur Keramik in ihrem Entwicklungsgebiet in der SW-Slowakei die Bezeichnung Ze-
liezovce-Gruppe, in ihrem Entstehungsgebiet die Bezeichnung Zeliezovee-Kultur, im Popradbecken
und ostlich des rechtsseitigen Weichsel-Ufers die Bezeichnung im Stil der Zeliezovce-Gruppe ver-
zierte Keramik. Die Fundstelle von Ganovce liegt zwar schon im Horndd-Becken, doch kulturell an
der Grenze mil dem Poprad-Becken, wo die letzten Auslaufer der Zeliczovce—Gruppe im Sinne der
oben angefiihrien Definition verzeichnet werden.

Abb. 1. Gdnovce-Za stodolami. 1 - Plan des Schnittes 1/97; 2-9 - bronzezeitliche Lescfundscherben.

Abb. 2. Gdnovce-Za stodolami. Lescfunde. 1-5 - bronzezeitliche Scherben; 6-14 - Keramikfragmente aus dem
Neolithikum.

Abb. 3. Gdnovce-Za stodolami. Neolithische Keramik aus Schnitt 1/97, Schichten C, SE A/1-B/1 bis A/3-B/3.
Abb. 4. Gdnovce-Za stodolami. Neolithische Scherben aus Schnitt 1/97, Schichten C, SE A/1-B/f1 bis A/3-
B/3.

Abb. 5. Gdnovce-Za stodolami. Neolithische Scherben aus Schnitt 1/97, Schichten C, SE A/1-B/1 bis A/3-
B/3; 1, 2, 4-8, 10 - Biikker Kultur; 9, 11 - ZC[[(!ZO'UCC-GVHPPC.

Abb. 6. Gdnovce-Za stodolami. Neolithische Gebrauchskeramik aus Schnitt 1/97, Schichten C, SE A/4-BA
bis A/6-B/6.

Abb. 7. Gdnovce-Za stodolami. Neolithische Funde aus Schnitt 1/97, Schicht C. 1-13, 17, 18 - Scherben aus
SE A/4-B/4 bis A/6-B/6; 14, 15 - Fragmente von Krochenwerkzeugen aus SE B/1 (unbestimmtes Bruchstiick
und Meifiel); 16 - Knochenahle aus SE A/5-A/b.

Abb. 8. Gdnouvee-Za stodolami. Neolithische Scherben aus Schnitt 1/97; Schicht C. Silexspaltindustrie: 1-10 -
SE A/I-B/1 bis A/3-B/3; 11, 12 - SE A/4-B/4 bis A/6-B/6; 13 - Torse eines Reibesteins-Schlagsteins; 14 -
Beilfragment.




STUDIJNE ZVESTI ARCHEOLOGICKEHO USTAVU SAV, 33, 1999

KAMENNE ARTEFAKTY Z POLYKULTURNEHO SIDLISKA NITRIANSKY
HRADOK-ZAMECEK

Ludmila I1143ov4
(Archeologicky tstav SAV, Nilra)

Du3an Hovorka
(Prirodovedeckd fakulta UK, Bratislava)

Juhozdpadné Slovensko, Podunajskd nizina, severnd cast,
polykultirne  sidlisko,  kamenné artefakty  (podlozky
a drvidld), petrografickd a typologickd analyjza, kataldg;
neolit, Lengyelskd. kultiira, opevnenie; eneolit, Badenskd
kultira; starSia doba bronzovd, madarovskd kultiira; doba
halstatskd; strednd doba laténska, pohrebisko; keltsko-ddcke
sidlisko (kam?); doba rimska; doba sfahovania ndrodouv;
stredouvek.

Southwestern Slovakia, Podunajskd niZina lowland, northern part, polycultural site, stone artefacts, pet-
rographical and typological analysis, register; the Neolithic, Lengyel culture, fortification; the Acneolithic,
Baden culture; the Late Bronze Age, Madarovce culture; the Halstatt period; the Middle La Téne period,
cemetery; Celtic-Dacian horizont, settlcment; the Roman period; the Migration period; the Middle Ages.

Archeologicka lokalita Nitriansky Ilradok, poloha Zamecek, je situovana v severnej ¢asti Podu-
najskej niziny. Pod ornicou sd kvartérme sedimenty - spraSe a sprasové hliny, ktoré dotvorili dzemie
z vychodu aj zo zdpadu (Fusdn a kol. 1967), v podloZi sa nachddzaji nivné a splachové sedimenty.
VyvySeninu, na ktorej sa archeologicka lokalita nachdadza, modelovala ricka Nitra a polok Cilenka.
Podla S. Janitka (1932) sa lokalita nachddzala na prirodzenom ostrove uprostred bazin, Nitriansky
Hradok je systemalicky preskiimanou lokalitou. Prvy vyskum zaéal uz v r. 1923 |. Eisucr. V r. 1930
zameral polohu Zdmeéek a jeho blizke okolie S. Janddk. Systematicky vyskum pod vedenim A. Tocika
a Knora 7acal Archeologicky dstav SAV v Nitre v r. 1948 a trval do r. 1952. Po pidtrocnej prestavke sa
obnovil pod vedenim A, Todtka, ktory ho viedol do r. 1960.

Vyskum v Nitrianskom IIrddku v polohe Zamecek patri dodnes k najrozsiahlej$im archeologic-
kym vyskumom na Slovensku. Rozsah, mnozstvo a dobra stratigrafia ndlezov zaradili 1dto lokalitu
medzi najdoleZilejie eurdpske praveké naleziskd. [okalita Nitriansky Hrddok-Zamedek je polykul-
tirna lokalita. Okrem najstarSicho osidlenia z obdobia neolitu, ktoré je doloZen¢ najmenej patnasobne
obnovenym mohutnym opevnenim s valmi a prickopami lengyelskej kultidry (stupen I a 1I: Paviik -
Siska 1971), je tu tplné osidlenie z obdobia encolitu - badenska kultira (kanclovand) a starsej doby
bronzovej zasttipena madarovskou kultdrou. Nasli sa tu aj nalezy z doby hal$tatskej, pohrebisko
z neskorej doby lalénskej, opevnené keltsko-ddcke sidlisko, ndlezy z doby rimskej a z doby
stahovania ndlezov, ako aj ndlezy zo stredoveku (Toctk 1981).

Systematickym vyskumom bolo z tejto polohy ziskané, okrem inych ndlezov, aj velké mnoZstvo
kamennych arlefaktov. Predstavuji rézne pracovné predmety a ndstroje, zastipend je aj surovina.
Najbohatsi subor tvoria kamenné artefakty starSej doby bronzovej - madarovskej kultiry, Kamenné
artefakly lengyelskej kultiry, stupen I a 11, spracovala vo svojej diplomovej préci posluchacka Kaled-
ry Archeoldgie a histérie UKF v Nitre K. Fecovd (1997).

KATALOG ARTEFAKTOV

Kataldg je zoslaveny podla jednotlivych kultir a abecedného poradia sond a isiel nilezov.
V texte katalégu s pouZité nasledovné skratky: s - surovina, v - velkost (uvadzana v poradi dizka x
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3irka x vy3ka/hribka), d - d{zka a hr - hrdbka samostatne. Hmotnost h kamennych podloZiek je uve-
dend v kilogramoch (kg) a hmotnost drvidiel v gramoch (g), skratka po3kodeného artefaktu (nie-
ktorej velkosti) mé4 znac¢ku u. Znacky minerdlov: Akt - aktinolit, Ab - albit, Trm - tremolit, Amf - am-
fibol.

Kamenné artefakty boli analyzované z hladiska pouZitej suroviny a aj typologicky. Tie kamenné
artefakty, pri ktorych nie je udany bliz3{ opis, st uvedené iba podla nélezovej spravy (NS) a neboli
analyzované.

Kamenné artefakty lengyelskej kultiry (Lengyel Iall)
Nélezova sprava 1035/62, 1036/62

Sonda 1/1949, hibka 120 am; 1949

Jadro, s: rohovec (podla NS)

Uétep, s: rohovec (podla NS)

Ustep Zepelovitého tvaru z obsididnu a dve &epele z rohovca (podla NS)

Sonda 1/1949, kultirna jama 18; 205/49
Ustep, s: obsidian, d. 21 mm,
Ustep, s: obsidian, d. 23 mm
Ustep, s: rohovec, d. 21 mm
Cepel, s: pazirik, d. 34 mm
kultirna jama 18; 335/49
Uétep hrotitého tvaru, s mikroretudou na lavej strane, farba svetlohned4, s: paziirik, d. 18 mm (obr. 3: 11)
Ustep s vyraznym bulbusom, farba sivohneds, s: pazurik, d. 19 mm (obr. 3: 10)
Uétep, farba svetlohneds, s: pazirik, d. 23 (obr. 3: 2)
Mal4 epel s mikroretuSou na lavej strane, farba ¢iemna, s: obsididn, v: 19 x 18 x 3 mm (obr. 3: 8)
Cepel s mikroretusou na lavej strane, farba &ierna, s: obsididn, v: 21 x 18 x 2 mm
Ustep, farba ¢ierna, s: obsididn, d. 14 m
Hladidlo klinovito-hrotitého tvaru, farba sivohned4, rie¢ny okruhliak, s: vdpenec, v: 71 x 20 x 12 mm (obr. 9: 4)

Sonda I1/1949; 91 /49

Jadro, s: limnokvarcit, v: 45 x 35 x 38 mm

Cepel, s: rohovec, d. 35 mm

CepeI, s: pazirik, d. 33 mm

CepeI, s: obsididn, d. 18 mm

Uétepy‘. rohovec (3) d. max. 35 mm, obsididn, d. 17 mm.

Sonda I11/1949, 107 /49-4
Korédlik z mramoru, 22 x 12 mm
hibka 140 cm - 200 cm; 222/49
Cepel, s: obsidian (podla NS)
CepeI s mikroretusou na oboch strandch, klenut4, bazdina ¢ast je zahrotend, farba ¢ierna, s: obsididn, v: 25 x 6 x 2
mm
223/49
Cepe[, dlh4, dzka, s retusou na pravej strane, bulbus, farba hned4, s: rohovec, v: 49 x 11 x 4 mm (obr. 2: 19)
U§tep s mikroretudou na pravej strane, farba cervenohneds, s: jaspis, v: 31 x 16 x 3 mm (obr. 3: 20)
Bazélna dast Cepele, na pravej strane md patinu, bulbus, farba hned4, s: raddiolarit, v: 16 x 15 x 4 mm (obr. 3: 12)
224/49
Cepel, s: pazdrik bledosivej farby, d. 21 mm
237/49
0§tep, s: rohovec (podla NS)
Cepe[, s: pazurik, v: 47 x 14 x 9 mm (obr. 11: 18)
hibka 180-210 cm; 236/49-1
Sekera, kopytovito klenutd, ostrie obojstranne zbnisené, tylo podkodené, boky vybriisené do hrén, farba zeleno-
dierna, s: zelend bridlica, v: 58 x 35 x 12 mm (obr. 5: 5)

Zber/1949; 368 /49
Plochd sekerka, obojstranne zbrisené ostrie, obd[injkovity prierez tyla, tmavosivd aZ ¢ierna farba, s: zelend
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bridlica (Akt), v: 76 x 45 x 14 mm (obr. 4: 6)
Sekera mierne kopytovitého tvaru, tizke oblé tylo (podla NS)
Sekera, s: zelend bridlica (Akt + Ab), v: 46 x 40 x 13 mm (obr. 5: 1)
Sekera, s: zelend bridlica (Akt), v: 47 x 41 x 16 mm (obr. 7: 4)
Sekera s obliikovitym ostrfm, tylo ulomené, ostrie jednostranne zbnisené, boky rovné, sivozelen4 farba, s: zelend
bridlica (Ab + Am(), v: 40 x 14 x 40 mm (obr. 7: 1)
Zlomok briseného néstroja (?), farba sivodierna, s: amfibolicka bridlica, v: 43 x 37 x 14 mm (obr. 10: 2)
Zlomok kopytovitého klinu, Siroky typ, farba sivomodr4, s: amfibolickd bridlica, v: 37 x 32 x 27 mm (obr. 10: 4)
Kopytovity plochy klin, s: zelen4 bridlica
Hladidlo, tvar trojbokého ihlanu, s: lydit, v: 37 x 40 x 30 mm (obr. 9: 2)
Polotovar masfvnej kopytovito klenutej sekery, zaoblené tylo, farba sivd, s: bazalt, v: 110 x 70 x 30 mm
Sekera podlhovastého tvaru so zaoblenym tylom, ostrie oblé, obojstranne zbrisené, bdza a chrbét sekery mierne
klenuté, jeden bok zbrniseny kolmo, druhy zaobleny, &ast ostria poSkodend, farba siv4, s: bazalt, v: 82 x 42 x 24
mm (obr. 4: 5)
Sekera, ostrie oblé, s: zelend bridlica (Akt), v: 47 x 41 x 16 mm
Sekera, s: Smuhovite sfarbend zelend bridlica, v: 67 x 52 x 18 mm (obr. 5: 6)
Sekera, ostrie nastrbené, obojstranne zbrisené, tylo ulomené, boky zbnisené do hrdn, rovnobeZné, farba sivoze-
len4, s: leukobazalt, v: 46 x 45 x 13 mm (obr. 6: 2)
Zlomok sekery, tylo ulomené, ostrie jednostranne zbrisené, boky zbnisené kolmo, sivozelena farba, s: andezit, v:
68 x 50 x 18 mm (obr. 4: 2)
369/49
Sekera, plochy tvar, ostrie obojstranne zbrisené, farba siv4, s: zelend bridlica (Akt), v: 76 x 45 x 14 mm (obr. 9: 5)
Sekeromlat s otvorom, tylo ulomené, sivé farba, s: amfibolit, v: & otvoru 20 mm, v: 51 x 50 x 52 mm
Kamenny néstroj - hladidlo, na priereze obd{2nikovité s mierne zaoblenymi rohmi, plochy hladké, farba sivoze-
lend, s: amfibolickd bridlica, v: 60 x 60 x 37 mm
Mlat, na priereze ovélny, priblizne v strede ovalu obojstranné preliatiny - stopy po pouZivanl, farba sivd, s: me-
takvarcit, v: 75 x 42 x 40 mm (obr. 8: 1)
370/49
Cepel, termindlna ¢ast s mikroretudou na pravej strane, farba fervenohneds, s: rddiolarit, v: 25 x 15 x 5 mm (obr.
2:7)
Cepielka, farba ervenkast4 a hnedosivd, s: limnokvarcit, d. 24 mm
Uétep s mikroretuSou na pravej strane v termindlnej ¢asti, s patinou, farba hnedastd, s: limnokvarcit, v: 37 x 20 x
8 mm (obr. 2: 11)
Surovina, amorfny kus, farba ¢ervenkastd a hnedosivd, s: limnokvarcit, v: 24 x 23 x 11 mm (obr. 1: 7)
Zlomok masivnej Cepele, farba hneda, s: rddiolarit, v: 22 x 20 x 11 mm (obr. 3: 16)
Surovina, amorfny kus s podiato¢nymi znakmi opracovania, farba fervenkasta a hnedosiva, s: limnokvarcit, v: 30
x 33 x 28 mm (obr. 1: 10)
Surovina, &asf patina, farba Cervenkastd a hnedosiv4, s: limnokvarcit, v: 28 x 35 x 14 mm (obr. 1: 6)
Jadro, amorfny kus, pri bulbuse mé patinu, farba hnedd, s: rddiolarit, v: 40 x 45 x 35 mm (obr. 1: 9)
Surovina, farba dervenkasta a hnedosivd, s: limnokvareit, v: 19 x 22 x 11 mm (cbr. 3: 14)
Surovina s odbitiami, s: kremen, plochy tvar, v: 27 x 18 x 17 mm (obr. 1: 4)
Surovina so znakmi opracovania, s: kremen vodovopriezradnej farby, v: 58 x 48 x 15 mm (obr. 1: 14)
376/49-2
Cepel, s: rohovec, d. 35 mm

Sonda IX/1950, hibka 130 - 170 cm; 101/50
Cepel s obojstrannou retufou, termindlna ¢ast ulomend, bulbus, farba hned4, s: rohovec, d. 35 mm

101/50
Kamenn4 perla v tvare plochého valca, na priereze elipsovitého tvaru, stredom perly je otvor po celej dfzke,
ktory vznikol obojstrannym vftanfm, farba biela, s: mramorizovany vdpenec, & otvoru 4 mm, v: 33 x 25 x 14 mm
(obr. 3: 21)

101/50
Kamenn4 perla, v tvare plochého valca, na priereze elipsovitého tvaru, stredom perly je otvor po celej dlzke,
ktory vznikol obojstrannym vftanim, farba biela, mramorizovany vapenec, & otvoru 4 mm, v: 33 x 26 x 15 mm
(obr. 3: 22)

Val ,5“11950; 124/50
Kamennd perla, s: mramorizovany vdpenec (podla NS)
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Val ,Z” /1950; 145/50
Cast zdobeného kamienka (podla NS)

B - Brdna/1950; 130/50

Polotovar - kopytovity klin, poSkodeny, farba tmavosivé, s: 8kvmitd amfibolickd bridlica, v: 68 x 44 x 27 mm
(obr. 7: 3)

Zber/1950; 25/50
Cepel s bulbusom, s: paziirik hnedej farby, d. 27 mm (obr. 3: 15)
88/50
Drvidlo, tvar kocky, v: 56 x 57 x 47 mm, s: andezit, h: 250 g
95/50
Skrabadlo s retusou na lavej strane, bulbus, farba tmavosiv4, s: limnokvarcit, v: 24 x 14 x 5 mm

Priestor ,,A”, jama 3b/1950; 166/50
1. Jadro, s: obsididn, v: 15 x 22 mm
2. Cepel, s: paziirik, d. 56 mm

3. Surovina, s: rohovec

Sonda I/1952; 81 /52
Surovina so znakmi opracovania, s: rohovec, v: 41 x 35 x 40 mm
Ustep, s: pazirik bledosivej farby
Brisik, pieskova hruda, ryhy, na jednom okraji vyvftana jamka & 5 mm, do h[bky 7 mm, s: jemnozrnny drobovy
pieskovec Zltohnedej farby, v: 88 x 80 x 30 mm
86/52
Sekeromlat, nepravidelny zlomok s ¢asfou otvoru, farba siv4, s: alkalicky bazalt, 3 otvoru 30 mm, v: 100 x 45 x
14 mm (obr. 8: 6)
Drvidlo, zlomok, farba tmavosiva, s: andezit, v: 50 x 51 x 66 mm
Brusik, fragment, dve pracovné plochy preliadené, nepravidelny kvadrovity tvar, farba hnedastd, s: stredne zr-
nity drobovy pieskovec, v: 76 x 63 x 23 mm
Polotovar brisika kvddrovitého tvary, farba Zltosivd, s: kremenec, v: 63 x 52 x 37 mm
91/52
Sekera, zlomok, tylo tizke, zaoblené, boky zbrdsené do hrdn, farba zelenosivd, s: amfibolickd ? bridlica, v: 55 x 45
x 15 mm (obr. 6: 4)
Sekeromlat, ¢ast otvoru, farba sivozelend, s: zelend bridlica (Akt)
Motyka, &ast tyla, farba tmavosiv4 aZ ¢iema, & otvoru 20 mm, s: amfibolick4 bridlica
Drvidlo v tvare kvadra s mierne zaoblenymi hranami, zakladne vyhladené, farba Z1t4 a biela, s: kremenec, v: 62 x
43 x 38 mm (obr. 9: 1)
Brisik kvddrovitého tvaru, farba Zl1td, s: kremenec, v: 84 x 46 x 41 mm (obr. 10: 5)
Podlozka plochého kvddrovitého tvaru, dve pracovné plochy sa stopami makrodeformadcif, farba siv4, usmermne-
ny s: granodiorit, v: 107 x 100 x 28 mm
92/52
Brisik, zlomok, hranaty tvar, dve plochy, s: drobovy pieskovec, v: 60 x 60 x 20 mm
Drvidlo, zlomok, okruhliak, s: kremenec, v: 70 x 60u x 20u mm
93/52
Kamenna perla, s: mramorizovany vépenec, v: 46 x 26 x 14 mm (obr. 3: 23)
Sekera (podla NS)
Jadro, s: pazirik, v: 35 x 35 x 20 mm
94/52
Drvidlo, zlomok, & okolo 42 mm, s: kremenec
Ustepy (2) Cepelovitého tvaru, s: limnokvarcit, d. 26 mm a pazirik d. 24 mm
96/52
CepeI s retudou na lavej strane, s patinou na pravej strane, bazdlna ¢ast ulomend, bulbus, farba sivé4 a biela, s:
limnokvarcit, v: 38 x 15 x 5 mm (obr. 2: 12)
Cepe[ s obojstrannou retudou, bulbus, farba siv4, s: limnokvarcit, v: 34 x 8 x 4 mm (obr. 2: 8)
CepeI, bazélna casf s retuou na lavej strane, vyrazny bulbus, farba bielosiv4, s: paziirik, v: 23 x 20 x 6 mm (obr.
2:3)
Zlomok epielky s obojstrannou mikroretuSou, s patinou na pravej strane, farba hned4 a biela, s: limnokvarcit, v:
16 x 13 x 3 mm
C.epe! s obojstrannou retudou, farba bielosivd, s: pazirik, v: 19 x 6 x 7 mm
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U§tep, farba sivastd, s: pazirik, d. 19 mm

Sonda 11/1952; 139/52
Surovina so znakmi opracovania, s: limnokvarcit, pdvodne rietny okruhliak
143/52
Sekeromilat, dva otvory po celom priereze predmetu, s: diabédz s ofitickou $truktirou, hr. 56 mm
145/52
Opracovany kamenny néstroj, pravdepodobne milat, stopy makrodeformécif na jednom konci, farba ¢ierno-cer-
vend, s: eklogit, v: 73 x 52 x 42 mm
147 /52
Drvidlo (podla NS)
Drvidlo (podla NS)
156/52
U§tep, farba biela aZ Zltkast4, s: kremen, d. 20 mm (obr. 3: 9)
Masfvna epel s mikroretudou na lavej strane, vyrazny bulbus, mieme klenut4, farba sivd, s: paziirik (zmity), v:
54 x 16 x 10 mm
Bazdalna ¢asf ¢epielky s mikroretusou na lavej strane, bulbus, farba siva a biela, s: pazirik, v: 17 x 12 x 3 mm (obr.
2:16)
160/52
Klin, tylové &asf, tunelovity prierez, vysoky typ, s: zelena bridlica (Trm), v: 31u x 24 x 26 mm (obr. 10: 1)
Cepel, poskodend, s: pazurik sivej farby, nepriesvitny, v: 30 x 20 x 5 mm (obr. 2: 10)
172/52
Iji‘,tep, s bulbusom, farba biela aZ bielosiv4, s: pazirik, d. 34 mm
174/52
Skrabadlo, Zepelovitého tvaru s retusou na pravej strane (termindlna ¢ast), farba biela, s: pazirik, v: 19 x 12 x 4
mm
Cepel, s: paziirik, v: 21 x 14 x 4 mm (obr. 2: 6)
178/52
Bazdlna casf ¢epele s retusou na lavej strane, farba svetlohnedd, bez lesku, s: limnokvarcit, v: 35 x 21 x 7 mm
Drvidlo, farba sivd, s: kremenec, v: 68 x 65 x 55 mm, h: 340 g
Cepielka s mikroretusou na oboch strandch, so zahnutou termindinou ¢astou, bulbus, farba ¢ierna, bez lesky, s:
limnokvarcit, v: 30 x 9 x 5 mm (obr. 2: 15)

Zber/1954; 17 /54

Sekerka s poskodenym tylom, farba tmavosiva, s: zelena bridlica (Amf), v: 52 x 40 x 15 mm (obr. 6: 3)
19/54

Jadro, amorfné, farba ¢ierna, st menilitovy rohovec, v: 30 x 39 x 25 mm

Sonda Sever/1959; 8pk /1959
Jadro, s: obsididn, v: 25 x 17 x 22 mm
9pk /1959
Brisik, resp. brisna podlozka, jedna pracovnd plocha rovnd a# mierne vypukld, pracovné stopy v smere dfzky,
farba siv4, s: kremenec, v: 108 x 93 x 18 mm

Zber 1960; 7 /1960
Bazilna dast Cepele s retusou na lavej strane, na pravej strane po celej dfzke patina, farba svetlohnedd, s: pazirik,
v: 30 x 15 x 3 mm
8/1960
Cepel s mikroretusou na pravej strane, bulbus, stopy po préci, farba okolddova, s: rddiolarit, v: 30 x 12 x 4 mm

Sektor B/2/1957; B-3pk/1957
Jadro, s: rohovec (podla NS)

Sektor C/5, priekopa IV, C-11pk /1958
Zlomok ¢epele s mikroretuSou na Javej strane, farba svetlohned4, s: pazirik, v: 50 x 14 x 4 mm

Ustep Zepelovilého tvary, s: limnokvarcit hnedastej farby, v: 30 x 17 x 8 mm (obr. 3: 17)

Sektor C/19, priekopa III; C-21/1959
Cepel (podla NS)
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Sektor C/21; 19/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 76 x 76 x 30 mm, h: 350 g

Sektor C - D/21, jama 1; C-D-19pk /1959
Plochy kamet diskovitého tvaru, pravdepodobne shiZil ako drvi¢, stopy makrodeformdcif po obvode vyrazné,
farba hnedoZltkast4, s: kremenec (kremity pieskovec), v: 76 x 70 mm
C-D-22pk/1959
Tylo sekeromlatu, dast otvoru jednostranne prevftaného, farba hnedosiv4, s: alkalicky bazalt, v: 60 x 38 x 52 mm

Sektor D/6; D-4pk /1957
Cepel s retusou na pravej strane, na lavej strane k8ra, bulbus, farba ierna, s: obsididn, v: 27 x 16 x 5 mm (obr. 2:
2)

Sektor D/16; D-12pk /1958
Klin, fragment, farba svetlosivozelend, s: amfibolicka bridlica, v: 50 x 25 x 12 mm (obr. 8: 4)

Sektor DI/17, jama 4; D-158pk/1958
Uétep, farba sivohned4, s: limnokvarcit, v: 27 x 21 x 5mm
Ustep, s: obsidién (podla NS)
Jadro, s: obsididn, v: 16 x 17 x 2 mm (obr. 2: 4)
D-159pk /1958
Jadro, s: obsididn, v: 17 x 16 x 11 mm (obr. 3: 7)
D-160pk /1958
Sekera, ulomené tylo, ostrie jednostranne zbrisené, poskodené, stopy po Cervenom farbive, farba tmavosiv4, s:
amfibolick4 bridlica, v: 60 x 55 x 20 mm
D-161pk/1598
Ustep, s vyraznym bulbusom na dorzélnej strane, farba tmavohneda, s: paziirik, v: 35 x 27 x 6 mm (obr. 1: 8)
D-162pk/1958
Sekera, ostrie a telo, stopy ¢erveného farbiva, s: karbonét, v: 58 x 55 x 27 mm (obr. 8: 3)
D-181pk/1958
Opracované kamene, zlomky podloZiek, resp. odpad z vyroby, farba sivoruZovd, s: kremity porfyr, velkost jed-
nej vadsej podlozky 89 x 60 x 21 mm
Brisik, kvddrovity tvar, s: jemnozrnny drobovy pieskovec, ast pracovnej plochy, v: 44 x 33 x 19 mm
PodloZka, bochnikovity typ, podlhovastd, pracovnd plocha mierne miskovite preliatend, pracovné stopy v smere
dlzky podlozky, stopy ohia, s: granodiorit, v: 310 x 190 x 45 mm, h: 3,6 kg

Sektor D/18, jama ¢. 6; D-20pk /1958
Cepel, s: obsididn (podla NS)
D-28pk/1958
Jadro mandlovitého tvaru, farba Cervenohnedd, s: rddiolarit, v: 28 x 25 x 18 mm (obr. 1: 2)
Jadro, hranolovitého tvaru, farba ¢ervenohnedd, s: radiolarit, v: 53 x 46 x 28 mm (obr. 1: 12)
D-91pk/1959
Brisna podlozka, jedna pracovnd plocha mierne preliadend, pracovné stopy v smere dfZky, s: kremenec, v: 85 x
97 x 22 mm
D-188/1958
Cepel az ¥fpka, s: obsididn, v: 21 x 6 x 2 mm

Sektor D-E/14, jama ¢, 2; D-E-2pk/1959
Termin4lna ast vzkej ¢epielky s obojstrannou mikroretudou, farba hned4, s: paziirik, v: 21 x 6 x 2 mm (obr. 3: 5)

Sektor E/10, severnd stena; E-164pk/1958
Zlomok klinu $irokého typu, farba tmavosivé, s: amfibolicka bridlica, v: 115 x 30 x 15 mm (obr. 9: 3)

Sektor E/15, objekt ¢&. 3; E-2pk/1959

Bazélna Casf Cepele s mikroretudou na lavej strane, farba ¢ierna, s: obsididn, v: 16 x 16 x 4 mm
E-8pk/1959

Uétep, farba Cervenkastd a sivohned4, s: limnokvarcit, v: 27 x 22 x 13 mm (obr. 1: 5)

U§tep, farba ¢ervenkastd a sivohned4, s: limnokvarcit, v: 13 x 9 x 3 mm (obr. 3: 6)

Bazdlna casf ¢epielky na pravej strane s mikroretudou, farba ¢ierna, s: obsididn, v: 10 x 7 x 2 mm
E-10pk/1959

Cepel, v: 38 x 16 x 7 mm (obr. 2: 9)
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E-56pk /1959
Baz4lna &as{ ¢epele s mikroretusou na oboch stranéch, bulbus, farba biela, s: paziirik, v: 20 x 13 x 3 mum (obr. 2: 9)

Sektor E/20, jama 4; E-39pk/1959
Kamenn4 perla s obojstranne previtanym otvorom po celej dfzke perly, tvar plochého valca, na priereze elipsa,
farba biela, s: mramorizovany védpenec, v: 43 x 26 x 15 mm, & otvoru 6 mm

E-134pk /1959
Fragment podloZky, bochnikovity typ, na bdze stopy ohta, stopy po pracovnej ¢innosti zotreté zvetranym po-
vrchom, s: andezitovy tuf, v: 144 x 115 x 41 mm, h: 645 g

Sektor E/21, priekopa IV; E-97pk /1959
Jadro mandlovitého tvaru, farba hnedozelen4, s: limnokvarcit, v: 23 x 13 x 27 mm (obr. 1: 3)

Sektor E/23, jama ¢. 2; E-104pk/1959
Cepel s mikroretudou na lavej strane, bulbus, farba sivé, bez lesku, s: paziirik, v: 32 x 13 x 6 mun (obr. 3: 18)

Sektor E/24, vrstva pod valom; E-116pk/1959
Kamenny drvi¢ oknihleho plochého tvaru, dve plochy hladené (ako brisik), stopy makrodeformécif na ukonde-
nf, farba ruZovohned4 aZ sivohned4, s: kremenec, v: 75 x 75 x 25 mm (obr. 7: 6)

E-117pk/1959
Briisna podloZka, resp. brisik, poskodend, dve pracovné plochy rovné aZ mierne preliadené, farba siv4, s: stred-
ne zrnity aZ porfyricky andezit (biele porfyrické vyrastlice Zivcov), v: 155 x 80 x 23 mm, h: 600 g

Sektor E/25 - 26, vrstoa pod valom; E-118pk/1959
Hranolovité jadro, bulbus, farba hnedodierna, s: limnokvarcit, v: 52 x 40 x 23 mm
E-100pk /1959
Podkodend sekera - polotovar, ostrie jednostranne zbrisené, jeden bok zbniseny kolmo, povrch vyhladeny, farba
tmavozelend, s: zelen4 bridlica, v: 46 x 44 x 10 mm (obr. 7: 2)

Sektor F/4, priekopa V, F-37pk/1958
Poskodend sekera s vyhladenym povrchom, farba zelenosiv4, s: zelend bridlica (Akt), v: 51 x 31 x 9 mm (obr. 7:
5)

Sektor FI5; F-279pk /1958
Sekera, tylo ulomené, nadtrbené, ostrie obojstranne zbrtisené, farba ierna, s: zelend bridlica (Akt), v: 48 x 42 x 15
mm (obr. 6: 6)

Sonda F/6-F/7, jama ¢&. 5; F-220pk/1958
Podlozka s dvoma pracovnymi plochami, pracovné plochy rovné, ovdlny tvar, pracovné stopy v strednej Casti
podloZky, s: metakonglomerdt, v: 125 x 110 x 35 mm, h: 750 g

Sektor FI7, F-108pk/1957
Uétep s mikroretudou na lavej strane, bulbus, farba ¢ervenkastd a sivohned4, s: limnokvarcit, v: 25 x 18 x 7 mm
(obr. 3: 9)
F-57pk/1958
Surovina s podiatotnymi odbitiami z limnokvarcitu ¢ervenkastej a sivohnedej farby, v: 37 x 28 x 16 mm
F-58pk /1958
CepeI, s: limnokvarcit sivobielej farby, v: 38 x 16 x 7 mm (obr. 2: 13)
F-158/1958
Cepel, s: paziirik bielej farby, stopy ohtia, v: 37 x 16 x 8 mm

Sektor F/17, jama ¢. 3; F-8pk/1959
Uétep, bulbus, farba hned4, s: pazirik, v: 27 x 27 x 6 mm

F-20pk /1959
Brisik s vyraznymi stopami po pracovnej ¢innosti, stopy v tvare ryhy dlhé 61 mm (po ostren{ hrotitych pred-
metov), na priereze ryhy v tvare ,V” a ,U”, farba fervenkasts, s: jemnozrnny drobovy pieskovec, v: 125 x 65 x 74
mm

Sektor F/18; F-24pk/1959
Kamen (podla NS)
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Sektor Fi21, priekopa IV; F-79pk /1959
Cel4 podloZka hranatého, takmer kvadrovitého tvaru, boky neupravené, nahrubo opracované, pracovnéd plocha
rovnd, stopy po pracovnej ¢innosti viesmerné, s: granodiorit, v: 205 x 157 x 44 mm, h: 2,4 kg

Sektor G/4; G-46pk/1958
Brisik kvddrovitého tvaru, dve pracovné plochy, stredom jednej z nich prechddzaji ryhy v tvare ,V“ ako vy-
razné stopa po ostrenf, farba sivast4, s: jemnozrny drobovy pieskovec, v: 76 x 43 x 24 mm, ryha 41 x 12 x 4 mm,
(obr. 8: 5)

G-52pk /1957
Sekeromlat, zachované ostrie a ¢ast otvoru, otvor ikmy, jednostranny, farba tmavosivé, s: amfibolick4 bridlica,
J otvoru 20 mm, v: 84 x 48 x 24 mm (obr. 5: 4)

Sektor G/14; G-39pk /1959
Surovina, farba biela (patinovd), s: pazirik, v: 40 x 30 x 19 mm

Sektor G/15, jama ¢. 7, G-44pk /1959
Sekera, tylo ulomené, ostrie velmi oblé, obojstranne zbriisené, boky kolmo vybrisené, povrch vyhladeny, farba
sivozelend, s: zelend bridlica (Akt), v: 65 x 45 x 20 mm (obr. 6: 7)

G-40pk /1959
Klin, farba tmavosiva, s: zelend bridlica (Akt), v: 77 x 36 x 26 mm

G-60pk /1959
Sekeromlat sekunddme prepracovany na klin, zachovand ¢ast otvoru na tyle klinu, farba ¢iermosiv4, s: amfibo-
lickd bridlica, v: 78 x 36 x 24u mm (obr. 5: 3)

Sektor G/17, jama ¢. 2; G-47pk /1959
Surovina, farba sivohneds, s: limnokvarcit - opal (vrstevnaté stavba), v: 37 x 32 x 25 mm

Sektor G120, jama ¢ 1; G-79pk /1959
Ustep s mikroretufou na pravej strane, v terminélnej casti s patinou, farba sivohneds, s: pazurik, v: 36 x 22 x 8
mm
G-80pk/1959
Cepel, s: paziirik, d. 40 mm
G-81pk/1959
Uétep, termindlna ¢ast ulomend, farba hned4, s: rddiolarit, v: 15 x 4 x 4 mm
G-82pk/1959
Cepel, s: paztirik, d. 31 mm
Uétep s retuSou na pravej strane, s mikroretusou na lavej strane, sekunddrne omlety, polovica centrdlnej ¢asti je
pokryta kbrou, farba sivastd, s: pazirik, v: 46 x 31 x 14 mm
G-84pk /1959
Sekera, poSkodend, s oblym, obojstranne zbriisenym ostrim, farba tmavozelen4, s: zelend bridlica, v: 44 x 48 x 16
mm (obr. 4: 1)
G-89pk /1959
Uétep, s:-pazurik sivej farby, ¢ast kbra, v: 47 x 30 x 18 mm
G-90pk /1959
Cepe[ s retudou na pravej strane, ulomend, bulbus, farba tmavosiv4, s: rohovec, v: 27 x 22 x 4 mm (obr. 2: 5)

Sektor G/22; G-278/1959
Cepel, s: paziirik sivej farby, v: 28 x 17 x 3 mm
G-280/1959
Klin (podfa NS)
G-286pk/1959
Bazdlna dast Cepielky s mikroretudou na pravej strane, farba hnedoderveny, s: jaspis, v: 12 x 14 x 4 mm

Sektor G/24, jama 1; G-303pk /1959

Cepel s vyraznymi obojstrannymi retusami, bulbus, farba siv4, s: pazirik, v: 31 x 17 x 4mm
G-304pk/1959

Cepel, pogkodend s retudou na pravej strane, farba sivé, s: rohovec (nepriesvitny), v: 35 x 14 x 3 mm
G-310pk/1959

Ustep, s: rddiolarit hnedej farby, v: 34 x 22 x 5 mm
G-311pk/1959

Plochd sekera - zlomok, ostrie zaoblené, obojstranne zbriisené, boky kolmo zbrisené, sivozelend farba, s: zelena
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bridlica - spinelovo-antofylitovo-amfibolick4, v: 54 x 40 x 20 mm (obr. 6: 1)
G-315pk/1959
Cepe[, s limnokvarcit, d. 45 mm (obr. 2: 18)
G-317pk/1959
Polotovar klinu, s: grafitickd bridlica (grafit - sericit - magnetit - kremert), v: 70 x 30 x 24 mm
G-318pk/1959
Zlomok sekeromlatu nepravidelného tvaru, s Casfou otvoru, farba sivd, s: alkalicky bazalt, v: 59 x 25 x 24 mm
(obr. 10: 3)
G-330pk/1959
Poskodeny kamenny drvi¢ plochého diskovitého tvaru, sivej farby, s: kremenec, v: 100 x 100 x 40 mm

Sektor G/25, vrstva pod valom; G-305pk /1959
Ijétep, farba siv4, s: limnokvarcit, v: 35 x 20 x 13 mm
G-306pk/1959
Ijétep s obojstrannou mikroretuSou, m4 bulbus, farba sivoruZzovd, s: limnokvarcit, v: 24 x 20 x 7 mm
G-313pk/1959
Jadro s negatfvami po odbitf, farba sivd a hned4, s: limnokvarcit, v: 47 x 32 x 47 mm
G-335pk/1959
CepeI s vyraznou mikroretuSou na pravej strane, termindlna &ast mierne zahnutd, v bazdlnej asti ulomend,
bulbus, farba hnedd, s: pazurik, v: 28 x 12 x 3 mm (obr. 2: 1)

Sektor H/7, H-252pk/1958
Zlomok gulovitého mlatu s ¢asfou otvoru, povrch vyhladeny, farba ¢ervenkastd, s: jaspis, v: 33 x 40 x 12 mm, &
otvoru 14 mm

Sektor H/11; H-163pk /1958
Ostrie sekery, zaoblené, obojstranne zbrisené, stopy po préci, farba tmavosivd, s: amfibolickd bridlica, 8. 60 mm
(obr. 6: 5)

Sektor H/14; H-2pk /1959

Jadro, farba ¢ierna, s: menilitovy rohovec, v: 16 x 19 x 20 mm (obr. 3: 1)
H-7pk/1959

Uﬁtep, farba pieskov4 a siv4, s: rohovec, v: 58 x 27 x 14 mm,

Sektor H/17, jama ¢, 4; H-41pk /1959
Sekera so zaoblenym obojstranne zbrisenym ostrfm, tylo zaoblené, s: 3muhovitd amfibolick4 bridlica, v: 60 x 40
x 15 mm (obr. 4: 2)
H-12pk/1959
Kamert (podla NS)

Sektor H/19, jama & 2; H-84-85pk/1959

Uﬁlep, bulbus, farba sivd a hnedastd, s: pazirik, v: 30 x 35 x 6 mm

Ustep, s patinou na okraji, farba hnedastd, s: pazirik, v: 32 x 39 x 7 mm (obr. 1: 13)
H-91pk/1959

Cepel, s: pazirik s kéroy, d. 44 mm
H-92pk/1959

Cepel, s: limnokvarcit-chalceddn, d. 35 mm
H-93pk/1959

CepeI, s: paziirik, d. 33 mm

Sektor H/20, jama ¢. 3; H-57pk /1959
CepeI s mikroretusou na pravej strane, bulbus, termindlna ¢ast zahnut4, farba tmavosivd, s: paziirik, v: 43 x 16 x
5 mm (obr. 2: 14)
H-67pk/1959
Uﬁtep z rohovca (podla NS)
H-68pk/1959
Uétep hrotitého tvaru, farba ¢ierna, obsididn, v: 23 x 19 x 6 mm (obr. 3: 3)
H-85pk/1959
Bazilna cast 3irokej cepele s vyraznou retuSou na lavej strane, na pravej strane md patinu, bulbus, farba siv4, s:
azurik, v: 35 x 30 x 6 mm
epel s vyraznou retusou na pravej strane, farba tmavohnedd, s: rddiolarit, v: 42 x 14 x 4 mm (obr. 2: 14)
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Obr. 1. Vyber Stiepanej industrie lengyelskej kultiiry - suroviny s odbitiami.
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Obr. 2. Vyber Stiepanej industrie lengyelskej kultiry - Cepele.
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21 22 23

Obr. 3. Vyber $tiepanej industrie lengyelskef kultiry. 1 - jadro; 2 - hrot; 3 - hrot; 4 - $krabadlo; 5 - lepel; 6 a2 20 -
ustepy; 21-23 - kamenné perly.



-ZAMECEK

KAMENNE ARTEFAKTY Z POLYKULTURNEHO S{DLISKA NITRIANSKY HRA DOK:

4%

- ploché i kopytovite kienuté sekery.

Y

Obr. 4. Vyber brisenej industrie lengyelskej kult
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Obr. 5. Vyber brisenej industrie lengyelskej kultiry. 1, 5, 6 - sekery; 2, 3 - kliny; 4 - ostrie sekeromlatu.
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Obr. 6. Vyjber briisenej industrie lengyelskej kultiiry - ploché i kopytovite klenuté sekery.
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Obr. 7. Vyjber brisenej industrie lengyelskej kultiiry - ploché i kopytovite klenuté sekery.
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Obr. 8. Vijber kamennej industrie lengyelskej kultiiry. 1 - mlat; 2 - sekerka; 3 - sekera; 4 - klin; 5 - brisik; 6 - sekeromlat.
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Obr. 9. Vyber kamennej industrie lengyelskej kultiry. 1 - drvidlo; 2 - klin; 3 - hladidlo; 4 - hladidlo; 5 - sekera.
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e

Obr. 10. Vyber kamennej industrie lengyelskej kultiry. 1 - klin; 2 - briiseny ndstroj; 3 - briseny ndstrof; 4 - klin; 5 -
briska.
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Sektor H/22, priekopa IV; H-127pk /1959
Zlomok klina, tylo, farba sivozelend, s: zelend bridlica (Ab-Akt), v: 47 x 29 x 30 mm (obr. 5: 2)
H-128pk /1959
Klin, miniatirny, poskodeny, ostrie ulomené, tylo kolmo zbriisené, farba sivozelend, s: zelend bridlica (Trm), v:
35 x 20 x 10 mm (obr. 8: 2)

Sektor H/24; H-130pk /1959

Cepieﬂ(ﬂ, s: pazurik, d. 48 mm
H-133pk /1959

Skrabadlo s vyraznou retufou na pravej strane, farba dervenkast, s: limnokvarcit, v: 20 x 22 x 6 mm (obr. 3: 13)
H-134pk /1959

Jadro s vyraznym bulbusom, farba hned4, s: rddiolarit, v: 34 x 46 x 12 mm (obr. 1: 11)

Sektor CH/20, jama ¢. 5; CH-17pk/1959
Cepel s mikroretu3ou na oboch strandch, bulbus, farba tmavosiv4, s: pazirik, v: 35 x 13 x 4 mm

Sektor CH/21; CH-37pk /1959
Zlomok sekery (ostrie), vyrazne oblé, tylo ulomené, farba sivozelend, s: zelend bridlica (Ab-Akt), v: 57 x 57 x 16
mm (obr. 4: 4)

Sektor CH/22, jama &, 7, CH-53pk/1959
Skrabadlo, s: jaspis, v: 20 x 24 x 8 mm (obr. 3: 4)
CH-55pk /1959
Cepel s mikroretu3ou na lavej strane, mierne klenut, farba hned4, s: pazdrik, v: 44 x 10 x 5 mm (obr. 2: 18)

Sektor CH/24; CH-48pk /1959
Cepel, s: obsididn (podla NS)
CH-49pk /1959
Baz4lna dast Cepielky s mikroretuSou na lavej strane, na dorzélnej strane md bulbus, farba ¢iema, s: obsididn, v:
15x 10 x 3mm
CH-50pk /1959
Bazdlna &ast mikrocepielky, mierne klenut4, farba ¢iemna, s: obsididn, v: 10 x 5 x 3 mm
CH-54pk /1959
Cepel s mikroretudou a so zdrezom na pravej strane, bulbus, farba sivastd, s: limnokvarcit, v: 41 x 18 x 5 mm
(obr. 2: 17) ’

Sektor J/18, jama &, 3; J-52pk/1959
Jadro ulomené na lavej strane, farba ruovosiv4, s: rddiolarit, v: 26 x 15 x 20 mm
J-63pk /1959
Celd podloZka bochnfkovitého typu, pracovnd plocha rovnd, stopy po pracovnej ¢innosti viesmerné, s: meta-
konglomeréat, v: 240 x 83 x 34 mm, h: 1,0 kg

Sektor JI21, jama ¢ 8; J-135pk /1959
Sekera ploch4, tylo, s: siltovec (sediment), v: 37u x 32 x 14 mm

Sektor K/18; K-6pk /1959
Kamene (podla NS)

Sektor K/20, jama & 8; K-13pk /1959
Masivna depel s retuSou na lavej strane, terminilna ¢asf vyrazne zahnutd, zahrotend, bulbus, farba hned4, s:
pazirik, v: 60 x 20 x 11 mm (obr. 2: 20)

Vyhodnotenie

V stbore kamennych artefaktov lengyelskej kultiry st najvd¢3im poctom zastipené &epele. Ich
velkost vzhladom na surovinu je nasledovn4: &epele z pazurika, dfzka od 21 do 60 mm, najeastejiie
32-44 mm, &epele z limnokvarcitu majd max. d. 45 mm, z rohovca 49 mm a z rédiolaritu max. d. 42
mm. Najmendie ¢epele st vyhotovené z obsididnu. Dominantnou surovinou na vyrobu ¢&epeli bol
pazurik a pomerne asté su aj &epele z limnokvarcitu. Takmer kaZda &epel ma charakteristicky bul-
bus a mikroretus na jednej z hran.
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Zo skupiny briisenej industrie poftom prevlddajd sekery. Ide o jednoduché ploché sekery s o-
bojstranne zbriisenym ostrim. Naj¢astejSou surovinou sekier boli jemnozmné zelené bridlice, pasko-
vané alebo 3kvrnité, sivej a sivozelenkastej farby, nasla sa aj jedna sekera vyhotovend zo spinelovo-
antofylitickej bridlice (Hovorka et al. 1997), ojedinele bol pouZity i bazalt. Doposial jedinym nélezom je
kamenny mlat vyhotoveny z eklogitu. Ide pdvodne o rie¢ny okruhliak s netradi¢nym petrografickym
zloZenfm artefaktov vobec (Hovorka - Illd%ovd 1997, obr. 30: 2, 3).

Z ostatnych nélezov si zaujfmavé kamenné mramorové koréliky (nazyvané ako opaskové per-
ly). Z petrografickej analyzy tychto predmetov vyplyva, Ze ide o jemnozmmny, priesvitny a priehladny
mramor alabastrového vzhladu pravdepodobne cudzej proveniencie.

Ojedinelym nédlezom z pohladu typologického zatriedenia je kamenny mlat ovélneho aZ pravi-
delného elipsovitého tvaru s jasne viditelnymi protilahlymi zérezmi (obr. 8: 1). Mlat je vyhotoveny
z metakvarcitu.

Tab. 1. Typologické zatriedenie a suroviny $tiepanej industrie.

A|B|C|[D]JE]| F |G| Spolu
Cepel s J13[32[10]1]5]0 69
Jadro 4] &l x [;aja]=]o 17
Ustep BEENIFEEEREEE 43
Skrab. ¢ ] o614 1" 1al’6 ] 3
Sur. ob. 1 0 4 0 0 2 8
Sur. 1013 F-2-Jefe {0 4
Spolu: 21 |25 |49 |31 |3 |12 ] 3 144

Vysvetlivky k tabulke: A - rohovec, B - obsididn, C - pazirik, D - limnokvarcit, E - jaspis, F - rddiolarit, G - kre-
mef, Sur. ob. - surovina s odbitiami, Sur. - ostalnd neopracovand surovina.

Tab. 2. Typologické zatriedenie a suroviny briisene] a ostatnej industrie.

1 2 3 4 | 516|789 ]10(|11 |12 | Spolu
7Zb 14 | 1 5 20
Ab 6 2 4 11111 15
Ba 3 3 6
An 1 2 1 4
Db 1 1
Mkv 1
Eg 1
Vi 1 1 5 7
Kr 1 7 4 12
] 1 1
Si 1 1
G 3 3
Mkg 3 3
T 1 1
P 6 6
Amf 1 1
Iné 1 1 2
Spolu 26 | 8 10(2]1]1]2]3]|29 8 10 | 5 85

Vysvetlivky k tabulke: 1 - sekery, 2 - sekeromlaty, 3 - kliny, 4 - mlat, 5 - gulovy mlat, 6 - motyka, 7 - opracovany
bniseny néstroj, 8 - hladidl4, 9 - drvidl4, 10 - podlozky, 11 - brisiky, 12 - koréliky - perly

Zb - zelen4 bridlica, Ab - amfibolickd bridlica, Ba - bazalt, An - andezit, Db - diab4dz, Mkv - metakvarcit, Eg -
eklogit, V4 - vapenec, Kr - kremenec, J - jaspis, Si - siltovec, G - granodiorit, Mkg - metakonglomerét, T - tuf, P -
pieskovec, Amf - amfibolit.
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Kamenné artefakty badenskej kultiry
Rok vyskumu 1949, ndlezov4 sprava 1034 a 1035/62

Sonda I1/1949; 88 /49-1
Cepel, na hrane stopa po pracovnej &innosti zd6raznen4 zvy$enym leskom, s: pazirik, v: 33 x 10 x 7 mm (obr. 12:
13)
75/49
Dve 8krabadl4 z pazirika
Cepel z pazirika, v: 27 x 15 x 8 mm (obr. 12: 1)
Pét iStepov z obsididnu, v: 20 x 13 x 8 mm (obr. 12: 2)

Sonda IV/1949; 161 /49
Sekera, polotovar, farba sivozelenkast, s: aktinoliticko-chloritickd bridlica, v: 48x30x10 mm (obr. 14: 4)
Dva ustepy, s: paziriky sivohnedej farby
162/49-1
Styri ustepy, s: pazirik bledohnedej farby
Z4vesok s otvorom, & 6 mm, z okruhliaka, s: kremenec, v: 53 x 9 mm (obr. 14: 5)
Cepel, s: sivohnedy pazirik, v: 39x17x6 mm (obr. 11: 17)
Ustep, s: sivohnedy pazirik, d. 32 mm
Ustep, s: pazirik svetlohnedej farby, v: 26 x 11 x 7 mm (obr. 11: 5)
Cepel, s: radiolarit, v: 24 x 8 x 5 mm (obr. 11: 3)
Cepel s retulou, s: pazirik hnedej farby, d. 31 mm
Cepel, pogkodend, v: 15 x 16 x 7 mm (obr. 16: 6)
327 /49-1 (jama 9)
Cepel, s: kremefs, v: 59 x 20 x 10 mm (obr. 12: 14)
Cepel, s: limnokvarcit mlie¢nobielej farby, v: 58 x 20 x 4 mm
Cepel, s: limnokvarcit hnedej farby, v: 47 x 16 x 4 mm
Cepel, s: rohovec tmavosivej farby, d. 20 mm
Styri dstepy, obsididn, max. d. 22 mm
Skrabadlo, s: pazdrik, v: 17 x 20 mm
Cepel, s: paztirik hnedej farby, d. 20 mm
Cepel, obsidian, d. 23 mm
Ustep, s: pazdrik hnedej farby, d. 36 mm

Sonda V1/1949; 296 /49-1
Sekeromlat, ostrie, & otvoru 18 mm, farba sivd, s: pies¢ity vdpenec, v: 80u x 47 x 45 mm {obr. 14: 6)

Jama 26/1949
Sekeromlat, uloZenie: KM Bojnice

Rok vyskumu 1950, nélezové sprdva 833/56

Priestor ,B”/1950, jama 1;177/50
Sekeromlat, tylov4 fast velkého hranatého sekeromlatu, farba siv4, s: alkalicky bazalt, v: 65u x 50 x 76 mm, jed-
nostranny otvor 24 mm.
180/50
Jadro, zlomok, s: rddiolarit okolddovohnedej farby, v: 37 x 20 x 10 mm (obr. 11: 19)

Rok vyskumu 1952, ndlezov4 sprdva 1036/62

Sonda 1/52; 75 /52
Hladidlo tvaru trojbokého ihlana, s: lydit, v: 65 x 67 x 38 mm
76/52
Kamenn4 perla pravidelného valcovitého tvaru s otvorom, ktory prechddza stredom po dfZke perly, s: mramori-
zovany véapenec, v: 27 x 20 mm, & otvoru 4 mm
Kamennd perla tvaru plochého valca, s otvorom v strede, otvor obojstranne vftany celym prierezom perly, s:
mramorizovany vépenec, v: 23 x 25 x 13 mm, & otvoru 3 mm
Dve &epele, s: paziirik hnedej farby, d. 33 mm, d. 25 mm
Cepel, s: paziirik sivohnedej farby, d. 32 mm
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Dve ¢epele, s: pazirik bledohnedej farby s patinou, d. 20 mm; d. 35 mm
97/52
Sekeromlat, tylo hranené, p6vodne pravdepodobne rie¢ny okruhliak, farba tmavosiv4, s: amfibolickd bridlica, v:
35u x 60 x 40 mm (obr. 12: 10)
98/52
Hladeny predmet, fragment, z okruhliaka ?, s: metakvarcit.
Brisik, pieskovd briisna hruda, 3tyri ryhy, s: pieskovec Zltohnedej farby.

Sonda 11/52; 151 /52

Jadro, s: limnokvarcit éervenohnedej farby, v: 24 x 35 x 13 mm

Ustep, s: limnokvarcit bielej farby, v: 29 x 16 x 2 mm (obr. 12: 3)

Ustep, s: limnokvarcit dervenohnedej farby, v: 17 x 19 x 6 mm

Ustep, s: limnokvarcit bielej farby, hrotity éepelovity tvar, v: 32 x 12 x 5 mm.
154/52

CepeI s mikroretuSou Skrabadla, s:limnokvarcit hnedobielej farby, lesk, v: 44 x 19 x 5 mm

Ustep, s: limnokvarcit sivobielej farby, v: 29 x 20 x 4 mm

Ustep, s: limnokvarcit sivej farby, v: 27 x 20 x 6 mm
162 /52

Styri silexy (podla NS)

Sonda I11/52; 146/52

Surovina s odbitiami, s: rddiolarit ¢okolddovohnedej farby, v: 35 x 22 x 11 mm
193/52

Sekeromlat, ostrie a ¢ast otvoru, s: alkalicky bazalt, v: 53u x 45 x 40 mm, & otvoru 20 mm
218/52

Sekeromlat (podla NS)

Zbierka Dvorského; 256/52a
Sekeromlat, tylovd Cast a ¢ast tela, farba tmavosivé, s: zelend bridlica, v: 64u x 44 x 24 mm, otvor 22 mm
256 /52b
Sekeromlat, ostrie, farba sivd, povrch jemne pdrovity, prachovy vzhlad, s: bazalt, v: 65u x 42 x 20 mm
256 /52c¢
Sekeromlat, tylovd cast, farba tmavosivd, s: drobnoporfyricky olivinicky bazalt, v: 58u x 54 x 39, otvor jedno-
stranny, & otvoru 24 mm. (obr. 14: 2)
256/52d
‘Sekeromlat, tylovd ¢ast, s: amfibolick4 bridlica, v: 60u x 68 x 46 mm, otvor 22 mm
256 /52e
Sekera plochd, poSkodené ostrie, farba sivocierna, s: amfibolickd bridlica, v: 77 x 37 x 16 mm (obr. 13: 3)
256/52
Gulovity mlat, pribliZne polovica, s: organogénny vdpenec sivej farby s kalcitovymi Zilkami, v: 38 x 24u x 38 mm
278/52
CepeI, s: limnokvarcit tmavosivej farby, v: 30 x 9 x 4 mm (obr. 11: 1)
CepeI, s: limnokvarcit sivej farby, v: 40 x 16 x 4 mm (obr. 11: 12)

Zber 1958, priekopa IV; 22 /1958
Cepel, s: limnokvarcit bielohnedej farby, v: 36 x 14 x 5 mm (obr. 11: 16)

Zber 1960; 6/1960
Sekeromlat, tylové ¢ast, hranaty tvar, s: alkalicky bazalt, v: 37u x 40 x 29 mm, otvor 20 mm, obojstranny (obr. 12:
12)

Sektor B/2; B-3pk/1957
Jadro, s: pazirik bledohnedej farby, v: 33 x 38 x 32 mm

Sektor D/5; D-21pk/1958
Cepef, s: limnokvarcit svetlosivej farby, v: 39 x 18 x 5 mm (obr. 12: 8)
D-219pk /1958
Brisik z okruhliaka, jedna pracovnd plocha, nepravidelny rovnobeZnikovity tvar, s: kremeny pieskovec, v: 80 x
83-62 x 18 mm
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Sektor D/7, jama 1, D-137pk /1958
Sekeromlat, fragment, s: jemnozmny alkalicky bazalt, v: 73u x 70 x 43 mm

Sektor D/10; D-76pk /1958 _
Motyka, fragment, s: intenzfvne premeneny amfibolit, relikty hnedych amfibolov, v: 66 x 28 x 20 mm, otvor 17
mm (obr. 14: 1)

Sektor D/16, jama 2, D-92pk /1958
Cepel, s: limnokvarcit bielej farby, lesk na pravej strane, v: 47 x 22 x 4 mm (obr. 12: 9)

Sektor D/17, jama 3; D-150pk /1958

Ustep, s: pazirik hnedej farby, v: 20 x 16 x 4 mm (obr. 16: 5)
D-151pk /1958

Cepe[, s;, v: 31 x 18 x 8 mm (obr. 11: 6)

Sektor D/18; D-29pk /1959
Sekeromlat, fragment, s: zelend bridlica (Ab-Akt + Qtz), hr 51 mm

Sektor D/14-E/14; D-E-5pk /1959
Cepel (podla NS)
D-E-9pk /1959
Sekeromlat, vd¢3ia dast, farba siv4, s: drobnoporfyricky bazalt, v: 195u x 62 x 41 mm, otvor 20 mm

Sektor E/5; E-88pk/1958
Sekera, tylovd cast, farba sivodierna, s: intenzfvne premeneny dacitoidny vulkanit (hojné ilmenity), v: 43u x 45 x
15 mm
E-91pk/1958
Zlomok kamennej podlozky, s: pyroxénicky andezit, hr. 34 mm
E-167pk /1958
Podlozka (podla NS)

Sektor E/7; E-67pk/1958
Skrabadlo, fragment, &epelovity typ, s: radiolarit hnedej farby, v: 20 x 17 x 3 mm (obr. 12: 4)

Sektor E/9; E-76pk/1958
Cepe[, s: rddiolaritovy vdpenec, v: 40 x 12 x 3 mm (obr. 11: 14)

Sektor E/15; E-4pk /1959
Ustep (podla NS)
E-9pk/1959
Cepel, s: paztirik, v: 34 x 14 x 5 mm (obr. 11: 10)
E-11pk/1959
Cepel (podla NS)
E-37pk/1959
PodloZka, zlomok, mierne bochnfkovity tvar, pracovnd plocha rovn4, stopy po pracovnej &innosti véesmerné, s:
muskoviticky granodiorit, v: 60u x 82u x 50 mm

Sektor E/17; E-115pk /1958
Cepel, poskodend, s: paziirik, v: 48 x 20 x 7 mm (obr. 12: 6)
E-118pk/1958
Jadro (podla NS)
E-123pk/1959
Drvidlo, fragment, rie¢ny okruhliak podlhovastého tvaru, s: metakvarcit, v: 100 x 55 x 33 mm

Sektor E/19; E-22pk /1959
PodloZka (podla NS)
E-28pk/1959
L'I§tep, s: limnokvarcit, v: 26 x 18 x 12 mm
E-32pk/1959
Sekera kopytovito klenutd, ostrie rovné, vyrazne znfZené pracovnou &innosfou, s: alkalicky bazalt, v: 72 x 46 x 27
mm
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Sektor E/21; E-73pk /1959
Surovina, s: pazirik, farba tmavohned4.

Sektor F/3; F-46pk/1957

Cepel, s: chalcedén sivej farby, v: 24 x 19 x 5 mm (obr. 11: 4)
F-50pk /1957 (jama 1)

Skrabadlo, iroks, Zepelovitého tvaru, s: limnokvarcit bielosivej farby, v: 41 x 26 x 7 mm (obr. 12: 11)
F-52pk /1957

Cepel, s: limnokvarcit, v: 25 x 13 x 9 mm

Sektor F/4; F-32pk /1958
Cepel, s: paziirik tmavohnedej farby (typ Voly#t), v: 51 x 15 x 7 mm (obr. 16: 1)

Sektor FI5; F-47pk /1958

Sekera, plochd, miemne po3kodend, s: zelen4 bridlica, v: 67 x32 x 10 mm
F-274-275pk /1958

Surovina s odbitiami z rddiolaritu, v: 32 x 24 x 19 mm

Cepel, poskodend, s: rddiolarit, v: 20 x 10 x 3 mm

Sektor F/8; F-125pk /1958
Sekera, fragment, s: zelend bridlica, d. 49 mm

Sektor F/9; F-109pk /195
Brisik aZ brisna podloZka, nepravidelny trojuholnfkovity tvar, pracovn4 plocha zbrtisen4, s: jemnozrnny pies-
kovec &ervenohnedej farby, hr. 36 mm

Sektor F/10; F-118pk/195
Sekeromlat, ostrie, sekunddrme upravené v mieste otvoru, farba siv4, s: alkalicky bazalt, v: 70 x 40 x 30 mm (obr.
13: 1)

Sektor F/11; F-30pk /1958
Cepel, s: paziirik sivej farby, v: 43 x 16 x 5 mm (obr. 11: 13)
F-224/1958
Briisik, plochy tvar, pévodne rie¢ny okruhliak, dve briisne plochy, s: pieskovec, v: 74u x 48 x 12 mm

Sektor F/15; F-5pk/1959
PodloZka, zlomok, bochnikovy typ, pracovnd plocha rovni, s: metakonglomerat, v: 166u x 91 x 30 mm, h: 0,65 kg

Sektor F/17; F-28pk /1958
PodloZka, véddsia polovica, bochnfkovy typ, pracovnd plocha miskovito preliatend, stopy po pracovnej ¢innosti v
smere najdlh3ej osi podloZzky, s: metakonglomerat, v: 132u x 92 x 57 mm, h: 0,84 kg

Sektor F/19; F-120pk/1958

Sekera, poskodens, s: zelend bridlica, v: 32u x 30 x 18 mm
F-14pk /1959

Ustep, s: obsidian, v: 25 x 18 x 7 mm

Sgktor F/21
Ustep, s:, v: 40 x 28 x 20 mm (obr. 11: 12)

Sektor F/23/24; F-131pk/1959
Sekeromlat, ostrie a ast tela, farba tmavosivd, s: amfibolick4 (?) bridlica, v: 33u x 32 x 26 mm

Sektor G/5; 20pk/1958
CepeI, s: rAdiolarit, v: 45 x 17 x 8 mm (obr. 12: 7)

Sektor G/6; G-58pk /1958
Skrabadlo Cepelovitého tvaru, s: chalcedon, v: 44 x 17 x 7 mm (obr. 11: 15)
G-62pk /1958
Sekera, mald ploché, farba tmavosivd, s: amfibolick4 bridlica, v: 42 x 31 x 12 mm (obr. 13: 5)

77



LUDMILA ILLASOVA - DUSAN HOVORKA

G-64pk /1958
Cepel, s: chalceddn, v: 27 x 10 x 4 mm (obr. 11: 8)

G-91pk/1958
PodloZka - polotovar, poSkodend, ovélny bochnikovy typ, pracovné stopy v smere najdlh3ej osi podloZky, pra-
covné plocha miskovito preliaend, s: granodiorit, v: 160u x 140 x 65 mm, h: 6,0 kg

Sektor GI9; G-65pk /1958
Cepel, s: paziirik tmaviej hnedej farby, v: 32 x 12 x 3 mm (obr. 11: 9)

Sektor G/10; G-73pk /1958
Sekera, mieme poskodend, hranatd, plochd, tylo vyrazne rovné, ostrie rovné, s: amfibolickd bridlica, v: 50 x 40 x
15 mm
G-213pk/1958
PodloZka (podla NS)

Sektor G/11; G-206pk/1958
PodloZka (podla NS)

Sektor G/14; G-16pk/1959
Skrabadlo, masfvne, &ast kora, s: jaspis, v: 43 x 38 x 17 mm (obr. 11: 22)
G-36pk /1959
Sekera, plochd, tylovd ¢ast, farba tmavosivd, s: amfibolitickd bridlica, v: 47u x 38 x 10 mm

Sektor G/15; G-25pk /1959
CepeI, s: limnokvarcit-chalcedén, d. 23 mm (obr. 11: 2)
G-35pk/1959
PodloZka - ponk, vidsia polovica, bochnfkovy typ, pracovnd plocha rovn4, stopy po pracovnej ¢innosti rovno-
merné, vesmerné, s: amfibolicky andezit, v: 295u x 245 x 115 mm, h: 9,75 kg

Sektor G/17, G-27pk /1959
Drvidlo (podla NS)
G-29pk/1959
PodloZka, priblizne polovica velkej podloZzky aZ ponku, pracovnd plocha rovnd so stopami po ohni, s: amfibolic-
ky andezit, v: 170u x 270 x 90 mm, h: 6,2 kg

Sektor G/19; G-54pk /1959

Sekera, velkd, kopytovito klenutd, klinovy tvar, farba tmavosivd, s: drobnoporfyricky andezit, v: 75u x 63 x 30
mm (obr. 13: 6)
G-65pk /1959
Cepel (podla NS)
G-72pk/1959
PodloZka, fragment, ¢ast rovnej pracovnej plochy, s: andezit, hr. 55 mm

Sektor G/22; G-201pk/1959
Podlozka (podla NS)

Sektor H/5; H-272pk/1958

Brisik - briisna hruda nepravidelného tvaru s ryhami, ryhy velkosti 18 x 18 mm, s: pieskovec so Fe tmelom
H-159pk /1958

Ustep, s: limnokvarcit sivobielej farby, v: 27 x 21 x 15 mm (obr. 16: 3)

Sektor H/6, H-115pk/1958
Sekeromlat, tylové Casf, sekunddme (v mieste otvoru) pouZity ako drvi¢, s: alkalicky bazalt, v: 57u x 65 x 51 mm,
otvor 20 mm (obr. 16: 2)
H-242pk/1958
Cepel (podla NS)

Sektor H/7, H-117pk/1958

Nadstroj klinovitého tvaru, stopy ohia, s: kremenec, v: 62 x 58 x 29 mm
H-161pk/1958

Drvidlo, fragment, s: kremenec, v: 72 x 60 x 58 mm
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H-170pk /1958
Jadro, sekunddrne pouZité ako drvidlo, s: limnokvarcit, v: 72 x 62 x 60 mm, h: 300g

Sektor H/S; H-165pk /1958
PodloZka, bochnfkovity typ, pracovnad plocha mierne miskovito prelialend, s: granodiorit, v: 165 x 125 x 50 mm,
h: 1,5 kg

Sektor H/9; H-268pk /1958
Otfkac‘., fragment, z okruhliaka, s: metakvarcit bielej farby, v: 98 x 60 x 20u mm
H-269pk/1958
Sekeromlat, zlomok z rozmerovo velkého sekeromlatu, otvor obojstranny, s: jemnozmny alkalicky bazalt, v: 80u
x 47u x 89 mm
H-273pk/1958
Sekeromlat, fragment, s: drobnoporfyricky olivinicky bazalt, v: 92u x 54u x 48 mm, jednostranny otvor 31 mm

Sektor H/10, jama 1, H-98pk /1958
Cepel, s: rdiolarit hnedej farby, v: 31 x10 x 3 mm (obr. 11: 11)
H-99pk/1958
Sekera, zlomok, kopytovito klenutd, ostrie oblé, po¥kodené, s: amfibolicka bridlica, v: 42u x 54 x 31 mm

Sektor H/11; H-73pk/1958
Brsik, podlhovasty tvar, pdvodne rie¢ny okruhliak, sekunddrne vyuzitie na koncoch, stopy otlkania, funkcia
mlatu ?, s: kremity pieskovec aZ kremenec ruZovohnedej farby, v: 123u x53 x 47 mm

H-146pk /1958
Brisik, nepravidelny tvar, dve briisne plochy, na jednej je ryha, s: jemnozrnny vépnity pieskovec, hr. 40 mm
Pieskovd ,hruda” s Fe tmelom a viditeInymi zrmami limonitu

H-188pk /1958
Sekeromlat, zlomok, vyuZity sekundérne ako drvidlo, farba siv4, s: bazalt, v: 84u x 70 x 48 mm, & otvoru 25 mm

Sektor H/14; H-3pk /1959

Cepel, s: paztrik (podla NS)
H-4pk /1959

Cepel (podla NS)
H-8pk/1959

PodloZka (podla NS)
H-83pk/1959

Cepel (podla NS)

Sektor H/20, jama 6, H-65pk/1959
Ustep, s: jaspis cervenej farby, v: 35 x20 x 14 mm (obr. 11: 20)

H-71pk/1959
Nepravideln4 bnisna ,hruda”, s: drobovy pieskovec, Fe tmel, niekolko pracovnych nepravidelnych pléch s ry-
hami

H-75pk/1959
Klin, zlomok, ¢asf ostria, s: drobnoporfyricky olivinicko-pyroxénicky nevyrazne fluiddlny bazalt, v: 80u x 51 x 49
mm

H-89pk/1959
Sekeromlat, tylo a dast tela, na ulomenf stopy sekundarneho vyuZitia, farba tmavosiva aZ ¢ierna, s: antigoriticky
serpentinit, v: 49u x 43 x 39 mm, otvor 21 mm (obr. 14: 3)

Sektor H/21; H-47pk/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 115 x 80 x 80 mm, stopy otfkania i drvenia, h: 500 g

Sektor CH/5; CH-30pk /1957
Sekeromlat, s: amfibolit, v: 143 x 63 x 48 mm, & otvoru 22 mm

Sektor CH/7; CH-114pk /1958
Drvidlo (podla NS)

Sektor J/8; ]-95pk/1958
Sekeromlat, s: drobnoporfyricky olivinicky bazalt, v: 153 x 70 x 63 mm (obr. 15: 1)
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Obr. 11. Vijber Stiepanej industrie badenskej kultiry. 1-18 - Cepele; 19-22 - vistepy.
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Obr. 12. Vijber Stiepanej a brisenej industrie badenskej kultiry. 1 - Cepel; 2 - Cepel; 3 - ustep; 4 - skrabadlo; 5 - cepel; 6 -
ultep; 7 - Cepel; 8 - depel; 9 - Cepel; 10 - Cepel; 11 - sekeromlat; 12 - sckeromlat; 13 - Cepel; 14 - Cepel.
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Obr. 13. Vyber brisenej industrie badenskej kultiry. 1 - sekeromlat; 2-6 - sekery.
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Obr. 14. Vyer brisenej industrie badenskej kultiiry. 1, 2, 3, 6 - sekeromlaty; 4 - sekerka; 5 - ozdoba.
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Obr. 15. Sekeromlat.

J-126pk/1958
Podlozka, vadia polovica, bochnikovity typ, pracovnd plocha rovnd, pracovné stopy viditelné v smere dlzky
podloZky, s: amfibolicky andezit, v: 140u x 175 x 45 mm, h: 1,43 kg

Sektor JI9, jama 1; ]-50pk /1957
Sekeromlat - ostrie a telo, v mieste otvoru sekunddrne opracovany, s: antigoriticky serpentinit s reliktami klino-
pyroxénu, v: 82u x 44 x 49 mm, otvor 14 mm obojstranny.
J-70pk/1958
Sekeromlat, tylova Cas, s: zelend bridlica, v: 28u x 34 x 25 mm
J-174pk/195
Cepel, s: pazurik hnedej farby, s kérou, v: 50 x 18 x 3 mm (obr. 16: 7)

Sektor J/10; J-67pk/1958

Silex (podla NS)
J-71pk/1958

CepeI (podla NS)

Sektor JI21; J-4pk /1959
Jadro (podla NS)
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J-5pk/1959
Brdsik (podla NS)
J-15pk/1959
Cepel, s: pazirik bledohnedej farby, v: 38 x 15 x 4 mm (obr. 11: 7)

Sektor K/20; K-12pk/1959

Cepel, & limnokvarcit, v: 31 x 13 x 7 mm (obr. 12: 5)
K-99pk/1958

Drvidlo, s: kremenec, v: 75 x 68 x 60 mm, 400 g

Sektor K/22; K-90pk/1958
Polotovar briiseného néstroja, zlomok, s: drobnozrnny drobnoporfyricky andezit, hr. 20 mm

Sektor R/23; R-7pk/1960
Cepel, farba tmavohneds, s: rddiolarit, v: 30 x 11 x 3 mm (obr. 12: 5)

Vyhodnotenie

Sﬁhglg'\e bolo z badenskej kultiiry ziskanych 180 kusov kamennych artefaktov (podla nalezovej spra-
vy /56, 1034, 1035, 1036/62, 700/62). Z tohto poctu bolo analyzovanych 147 kusov (tab. 3, 4), t. j.
78,4%, zvySnych 33 kusov uvedenych ,,podla NS” do petrografickej analyzy nebolo zahrnutych.

Tab. 3. Typologické zatriedenie a suroviny $tiepanej industrie.

A|B|C|DJ|E]|]F]|G] Spolu

Cepel BRI ERE 38
Jadro - - 1 Lol = =] = 3
Ustep =il 2 e lix] = 29
Skrabadlo -t - |i& 172 ] 1] -

Sur. s odb. - - - - -1 - 1
Sur. neopr. - - 1 - = | = 2
Spolu: HETIENE- S EREDN. 81

Vysvetlivicy k tabulke: A - rohovec, B - obsidian, C - paziirik, D - limnokvarcit-chalcedon, E - jaspis, F - rddiola-

rit, G - kremei.

Tab. 4. Typologické zatriedenie a suroviny briisenej a ostatnej industrie.

A|B|C|D|E|F|G|H|CH]|T]]J|K] Spolu
Zb 4 | 3 - - - - - - - ool RN 7
Ab 5138 - - - - - - - - -] - 8
Ba T EREN eSS . 1
ka1 =0l o= =111 ]|= = | EN]= 8
Amf - 1 - 1 - - - - - = | =1- 2
V4 - 1 - - 1 - - - - = = 2 4
Mk - - - - - |1 - 1 1 = L= ] = 3
P ==l — o= =l l—v—F= = v FE - = 8
G} i Y U ) s o e e — A== 3
Mkg - - - - - - - - - 20 [Ll== & 2
AS - 2 - - - - - - - e et 2
Kr Ml FE s SR = S 3
Iné - - - - - - |1 - - = [E]] = 1
Spolu 12 | 23 | 2 1 1 2 1 3 1 10 [ 8] 2 66

Vysvetlivky k tabulke: A - sekery, B - sekeromlaty, C - kliny, D - motyky, E - gulovité mlaty, F - opracovany
briseny néstroj, G - hladidl4, H - drvidld, CH - otlkace, I - podlozky, ] - brisiky, K - perly, Zb - zelen4 bridlica,
Ab - amfibolick4 bridlica, Ba - bazalt, D-An - dacit-andezit, Amf - amfibolit, V4 - vapenec, Mk - metakvarcit, P -
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pieskovec, G - granodiorit, Mkg - metakonglomerdt, AS - antigoriticky serpentinit, Kr - kremenec, Iné - iny druh
suroviny.

Prevlddajicim typom kamennych artefaktov badenskej kultiry su &epele. Najdih3ie &epele sd
vyhotovené z kremeria (d. 59 mm) a z limnokvarcitu (d. 58 mm). Zo surovin sa na vyrobu &epelf &as-
tejsie pouZil pazirik ako limnokvarcit, ovela menej uZ rddjolarit, obsididn a rohovec.

V skupine brisenej industrie sa za¢inaji objavovat masivne, rozmerovo velké sekeromlaty vy-
hotovené najmé z bazaltu. Z pohladu petrografického uréenia ide o alkalicko-olivinicky bazalt, ktoré-
ho vyskyty st v okolf Filakova. Bazalt svojou 3truktirou v3ak nepatril medzi najvhodnejSiu surovinu
na vyrobu kamennych artefaktov. Na vyrobu sekier sa pouZiva novéd surovina - antigoriticky serpen-
tinit.

Kamenné artefakty madarovskej kultiry

Zber 1948/sonda I, 50/48
PodloZka, fragment, strednd &asf, bochnikovity podlhovasty tvar, pracovné stopy viditeIné v smere Sirdej osi
podloZky, pracovné plocha mierne vypukl4, na nej stopy ohia, s: metakonglomerét, v: 110u x 140 x 60 mm
66/48
Kame (podla NS)
70/1948-1
Sekeromlat, ostrie, obojstranne prevftany otvor & 23 mm, s: drobnoporfyricky bazalt, v: 63u x 53 x 37 mm (obr.
20: 3)

Zber 1948/sonda II; 10/48
Drvidlo, poskodené, s: kremenec, v: 66 x 66 x 66 mm
50/48
PodloZka - strednd Cas(, bochnfkovity, vyrazne podlhovasty tvar, stopy po pracovnej ¢innosti v smere 3ir3ej osi
podloZky, pracovnd plocha rovn4, s: metakonglomerét, v: 100u x 140 x 70 mm
77/48
Kameti (podla NS)
83/48
Drvidlo, s: kremenec, v: 73 x 68 x 58 mm
92/48
Hladidlo, okruhliak, podlhovasty tvar, prierez elipsovy, s: kremenec, v: 48 x 30 x 30 mm

Zber 1949;332/49
Hladidlo fragment; rie¢ny okruhliak, s: kremity pieskovec, v: 38 x 20 x 14 mm
365/49
Drvidl4 (péf kusov), v: 88 x 70 x 65 mm, s: kremenec, h: 480 g s: bazalt, v: 100 x 64 x 34 mm, h: 390 g; s: kreme-
nec, v: 56 x 58 x 38 mm, h: 200 g; s: kremenec, v: 60 x 60 x 36 mm, h: 180 g; s: kremenec, v: 44 x 44 x 45 mm, h:
180 g
371/49
Cepel, obsidi4n, d. 22 mm
Opracovany kame, okruhliak, ploskA¢, @21 mm, hr. 5 mm, s: kremity pieskovec
Drvidlo, s: kremenec, tvar kocky, v: 44 x 44 x 45mm, h: 180 g
375/49
Cepel, obsidian (podla NS)

Zber 1949/sonda I, 11 /49

Jadro, poskodené a vyfaZené, s: obsididn, v: 15 x 15 x 10 mm
13/49-1

PodloZka (podla NS)

Drvidlo (podJa NS)

Ustep (podla NS)

Cepel, paziirik tmavohnedej farby, v: 38 x 14 x 4 mm

Hrot, pazirik tmavohnedej farby, d. 31 mm
30/49-1

Opracovany kameri do tvaru sekery, farba tmavosivozelend, s: amfibolick4 bridlica, v: 86 x 73 x 18 mm (obr. 26:

5)
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36/49

Podlozka, pribliZne polovica, ovélneho tvaru, dve pracovné plochy, pracovné stopy v smere dizky podloZky na

jednej pracovnej ploche a v smere 3frky na bazdlnej ploche, stopy oha, s: metakonglomerat, v: 220u x 160 x 45
mm

144 /49-1
Sekera kopytovito klenut4, farba sivozelend, s: 3kvrnitd amfibolick4 bridlica, v: 57 x 47 x 21 mm
331/49-8
Kadlub (podla NS)
339/49-66
Motyka, fragment - tylo s &asfou otvory, s: siltovec, v: 33u x 48 x 12u mm (obr. 26: 3)
339/49-64
Cepel, s: pazirik (podla NS)
350/49-49
Kadlub (podfa NS)
365/49
Drvidl4, pat kusov: s: kremence 4x, jedno drvidlo z bazaltu, v: 88x 70 x 65 mm; 100 x 64 x 34 mm, 56 x 58 x 38
mm; 60 x 60 x 36 mm; 44 x 44 x 45 mm, hmotnosti od 180 do 480 g, jeden tvar kocky

Zber 1949/sonda IT; 48 /49-1
Sekera, zlomok, ostrie obojstranne zbriisené, farba mavosivé, s: zelen4 bridlica (Amf-Ep), v: 26u x 33 x 13 mm
57 /491
Surovina, s: paziirik hnedej farby
CepeI, s: pazurik bledosivej farby, v: 57 x 20 x 7 mm
I.:Iétep, s: obsididn
Ustep, s: obsididn
59/49
Cepel (podla NS)
64/49-11
Hladidlo (?), z okruhliaka, s: amfibolit, v: 28 x 35 x 30 mm (obr. 21: 4)
66/49
Jantdrovd perla (rozdrvend)
71/49-1
Cepel, s: paziirik (podla NS)
Jadro, s: pazidrik (podla NS)
74/49-1
Cepe[, s: chalcedén, v: 32 x 17 x 7 mm
Jadro, s: pazirik hnedej farby, d. 46 mm
75/49
fI§lep tepelovitého tvaru, farba bledosiv4, s: limnokvarcit, v: 26 x 14 x 4 mm
fI§tep, s: obsididn, ¢ast kéra, v: 27 x 21 x 7 mm
Jadro, s: obsididn s kérou, v: 25 x 20 x 16 mm
Kosdkova ¢epel, s: rohovec sivej farby, v: 20 x 13 x 3 mm
Hrot, s: limnokvarcit sivobielej farby, v: 28 x 14 x 5 mm
fIﬁlep, s: rohovec, stopy ohiia, d. 22 mm
Cepele tri kusy, s: obsidién, v: 17 x 6 mm; 17 x 5 mm; 16 x 5 mm
Cepel z pazirika tmavosivohnedej farby, v: 20 x 5 mm
Cepel, poSkodend, s: obsidian, v: 34 x 8 mm
Cepielka hrotitd, s: obsididn, v: 13 x 3 x 2 mm
L’Iétep, s: kremeni, v: 13 x 5 x 5 mm
79/49
flétep, s: paztrik (podla NS)
81/49
Ustep, s: obsidién, v: 14 x 14 x 4 mm
82/49
I.'Iﬁtep, s: obsididn, 22 x 7 x 3 mm
Ustep, s: limnokvarcit bielej farby, v: 40 x 35 x 15 mm
Hrot, s: obsididn, v: 9 x 4 x 4 mm
Cepel, s: pazirik prepéleny, patinovany, v: 18 x 9 x 3 mm
Cepel, s: pazurik hnedej farby, v: 28 x 13 x 4 mm (obr. 17: 3)
Cepele, Styri kusy, s: obsididn, v: 17 x 6 x 3 mm; 19 x 8 x 3 mm; 13 x 7 x 2 mm; hrotita ¢epel, v: 14 x 7 x 2 mm
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88/49-1
Cepel, s: paztrik bledohnedej farby, v: 34 x 10 x 3 mm
98/49-1
Jadro, poSkodené, s: paziirik hnedej farby, v: 35 x 32 x 17 mm (obr. 1: 14)

Zber 1949/sonda IIT, 101 /49-2

Cepel hrotitého tvaru, s: limnokvarcit, v: 32 x 15 x 4 mm
107 /49-2

Sfpka, neukondend, s: jaspis, v: 28 x 18 x 8 mm
137 /49-1

Skrabadlo, s: paziirik bledej hnedej farby, v: 30 x 20 x 6 mm

Zber 1949/sonda IV; 140/49
Jadro, pazirik (podla NS)
142 /49
Cepel, s: limnokvarcit, v. 24 x 13 x 3 mm
Ustep hrotitého tvaru, s: obsidin, v: 30 x 20 x 7 mm
Ustep, s: obsididn, povrch matny zrmity, v: 24 x 13 x 3 mm
Cepel, s: paziirik hnedej farby, v: 24 x 10 x 3 mm (obr. 17: 5)
Uétep, s: limnokvarcit svetlosivej farby, v: 40 x 45 x 10 mm
147/49
Drvidlo, $tvorcovity tvar, s: amfibolicky andezit, v: 50 x 50 x 45 mm, h: 220 g
148/49-9
Sekera, poskodend, trapézovitého tvary, sivozelenej farby, s: antigoriticky serpentinit, v: 30u x 26 x 10 mm
160/49-1
Drvidlo, s: kremenec, v: 70 x 65 x 47 mm, h: 320 g
165/49-1
Drvidlo, s: kremenec, v: 57 x 56 x 57 mm, h: 260 g
180/49
CepeI s retudou, s: limnokvarcit-chalcedén, d. 48 mm
195/49
Drvidlo, s: kremenec, stopy ohria, v: 58 x 55 x 43 mm, h: 300 g
Opracovany kame, hranaty tvar, v strede naznadend a miemne vyhlbend jamka, s: granodiorit, v: 62 x 55 x 45
mm

Zber 1949/sonda V; 272 /49-8
Brisik, zlomok, hranaty tvar, prierez pribliZne Stvorec, jedna pracovnd plocha vyraznd, mierne preliatend, s:
jemnozmny pieskovec aZ flovec, v: 46u x 17 x 14 mm

Zber 1949/sonda VI, 294/49
Drvidl4, dva kusy, s: kremenec, v: 72 x 66 x 65 mm, h: 300 g; v: 68 x 65 x40 mm, h: 280 g

Zber 1949/sonda IX, jama 22; 101/49-2
Uétep, s: paziirik (podla NS)
Zber 1949 sonda okrajovd; 305/49-1
Drvidlo (podla NS)
311/49-1
Drvidlo, fragment, gulaty tvar, s: kremenec bielej farby, v: 60 x 60 x 20u mm, h: 320 g
313/49
Cepe[, s: limnokvarcit, v: 30 x 10 x 5 mm (obr. 17: 7)
Cepe[, s: pazurik, v: 23 x 9 x 5 mm (obr. 17: 2)
Cepel, s: obsidian, v: 20 x 8 x 5 mm (obr. 17: 12)
Cepe[, s: obsididn, v: 13 x 6 x 4 mm (obr. 17: 4)

Val ,Z°/1949; 314/49

Ustep, s: limnokvarcit (podla NS)

Ustep, s: pazirik bledohnedej farby (podla NS)
Cepel, s: pazirik, d. 24 mm (podla NS)

Cepel, s: pazirik, d. 14 mm (podla NS)

88



KAMENNE ARTEFAKTY Z POLYKULTURNEHO S{DLISKA NITRIANSKY HRA DOK-ZAMECEK

324/49-1
Drvidlo, s: kremenec, v: 60 x 60 x 34 mm, h: 280 g (obr. 25: 5)
Drvidlo, s: kremenec, v: 80 x 55 x 35 mm, h: 400 g

Vyskum 1950, nédlezovd sprdva 833/56

Val ,Z“;8/50

Ustep, s: jaspis, v: 30 x 15 x 9 mm

Cepele, dva kusy, s: limnokvarcit-chalcedén, d. 46 mm a s: pazirik, d. 18 mm
Hrot, s: limnokvarcit-chalcedén, d. 28 mm

1950/sonda IX; 2/50
Drvidl4, dva kusy, s: kremence, v: 60 x 57 x 36 mm, h: 300 g a v: 80 x 55 x 35 mm, h: 350 g
Brisik, zlomok, hranaty tvar, s: pyroxénicky andezit, v: 83u x 60 x 32 mm
10/50
Drvidlo, s: kremenec, v: 64 x 62 x 58umm, h: 120 g
47 /50
Sekeromlat, s: fragment, tylo ulomené a &iastolne upravené do klinovitého tvaru, farba tmavosiv4 aZ ¢ierna, s:
dolerit, v: 48x35 mm, otvor 22 mm
79/50
Sekeromlat, s: fragment, tulajkovy tvar, farba tmavosivd4 aZ ¢iema, s: drobnozmity psamit-droba, v: 66u x 46 x 39
mm (obr. 26: 2)
Cepel, s: rddiolarit, d. 26 mm
Skrabadlo &epelovitého tvaru, s: rddiolarit, d. 32 mm (obr. 17: 10)

1?50/brdna; 112/50
Ustep, s: jaspis (podla NS)

Jama 22/50; 110/50

Drvidlo, s: kremenec, v: 71 x 72 x 52 mm, h: 370 g
117 /50

Drvidlo, s: kremenec, v: 57 x 52 x 47 mm, h: 250 g
116/50

Drvidlo, s: kremenec, v: 56 x 56 x 50 mm, h: 250 g
120/50

Drvidlo, s: kremenec, v: 48 x 49 x 36 mm, h: 200 g
161/50

Sekeromlat, zlomok, farba tmavosivd aZ ¢ierna, s: amfibolickd bridlica
202/50

Drvidlo, s: kremenec, v: 60 x 60 x 55 mm, h: 280 g

Priestor B, jama 1,179/50
Drvidlo, s: kremenec, v: 76 x 66 x 50 mm, h: 390 g
184/50
Surovina s odbitiami, farba oranzovd, lesk skleny, s: opdl, v: 33 x 23 x 23 mm (obr. 17: 13)
Drvidlo, s: kremenec, fragment, v: 34 x 22 x 21 mm

Priestor ,D"; 175/50
Ustep, s: obsidian (podla NS)

Rok vyskumu 1951, ndlezové sprdva 229/51

1/51
Hladidlo, rietny okruhliak, s: kremenec, v: 30 x 25 x 18 mm, h: 100 g
4/51
Sekeromlat, polovica - tylo a telo s otvorom, s: serpentinizovany peridotit, v: 54u x 42 x 34 mm (obr. 18: 3)
18/51
Drvidlo, s: kremenec, v: 63 x 63 x 31 mm, h: 295 g
24/51
Sekeromlat, tylo a Cast tela, s: alkalicky bazalt, otvor obojstranny, stopy po porisku, v: 73u x 50 x 41 mm, otvor 20
mm.
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Zavesok, poskodeny, s: jemnozmny drobovy pieskovec, v: 47 x 19 x 16 mm (obr. 28: 1)
Drvidlo, s: kremenec, v: 70 x 70 x 25 mm, h: 320 g
Opracovany okruhliak, slzovity tvar, s: kremenec bielej farby, stopy zbrusovania, v: 82 x 68 x 30 mm
27/51
Otfka¢ az kladivo, s: kremenec, v: 80 x 50 x 28 mm, h: 200 g
CepeI, poskodend, s: limnokvarcit aZ chalcedén, farba biela, v: 22 x 18 x 2 mm
Jadro, fragment, s: rddiolarit ¢ervenohnedej farby, v: 22 x 18 x 12 mm
36/51
Jadro, sekunddrne pouZité ako drvidlo, s: paziirik, v: 70 x 65 x 60 mm, h: 150 g
Brisny kamer, s: kremity pieskovec, v: 64 x 40 x 34 mm, h: 200 g
47/51
Sekeromlat, ¢asf tyla, otvor & 18 mm, s: metapsamit, v: 68u x 50 x 30 mm (obr. 18: 6)
56/51
Drvidlo, zlomok, s: kremenec sivej farby, v: 70 x 72 x 30u mm, h: 300 g
59/51
Brusik, podlhovasty tvar, dve brisne plochy, na povrchu oxidy Mn a Fe, s: pieskovec, v: 72u x 26u x 20 mm
63/51
Drvidlo, s: kremenec, v: 83 x 83 x 37 mm, h: 600 g
65/51
Cepel, pazirik hnedej farby, d. 63 mm (obr. 23: 5)
66/51
Otfka¢, s: kremenec, v: 78 x 58 x 45 mm, h: 250 g
77/51
Sekeromlat, fragment hranatého tvaru, tylové &ast, farba sivozelenkastd, s: metapsamit, v: 36u x 45 x 35, otvor 18
mm (obr. 25: 2)
80/51
Brusik (podla NS)

Sonda 1/1952, ndlezov4 spréava 1036/52; 4/52
Brisik (podla NS)
Drvidl4, dva kusy: s: kremenec, v: 64 x 58 x 39 mm, h: 280 g; v: 78 x 80 x 55 mm, h: 320g
11/52
Drvidl4, 3tyri kusy, s: kremenec, v: 69 x 57 x 41 mm, h: 320 g; v: 70 x 63 x 41 mm, h: 350 g; v: 73 x 72 x 71 mm, h:
400 g; v: 62 x 61 x 47 mm, h: 320 g
16/52
Drvidlo, s: kremenec, v: 71 x 71 x 52 mm, h: 380 g
21/52
Cepel so stopami po ¢innosti - na lavej hrane vyrazny lesk, s: limnokvarcit hnedastej farby, v: 37 x 17 x 5 mm
(obr. 17: 6)
Surovina, s: jaspis hnedodervenej farby, v: 30 x 27 x 20 mm
23/52
Drvidlo, s: kremenec, v: 50 x 50 x 50, h: 210 g
29/52
Drvidlo (podla NS)
42/52
PodloZka, bochnfkovity tvar, pracovné plocha rovng, s: metakonglomerat, v: 260 x 158 x 65 mm, h: 2,15 kg
51/52
Drvidl4, dva kusy: s: kremenec, v: 63 x 51 x 28 mm, h: 230 g; v: 61 x 58 x 48 mm, h: 250 g
55/52
Drvidl4, dva kusy:, s: kremenec, v: 53 x 35 x 30 mm, h: 180 g; v: 65u x 43 x 30 mm, h: 190 g
59/52
Drvidlo
73/52
Drvidlo, valcovity tvar, s: kremenec, v: 50 x 50 x 48 mm, h: 200 g
Sekera, mieme poskodend, hranatd, ostrie obojstranne zbrasené, s: amfibolicka bridlica, v: 50 x 35 x 29 mm

Sonda I1/1952; 101 /52

Drvidlo, s: kremenec sivej farby, v: 88 x 76 x 38 mm, h: 450 g
Hrot, s: limnokvarcit, v: 30 x 15 x 8 mm (obr, 17: 8)
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103/52
Podlozka, pracovn4 plocha rovn4, stopy po pracovnej &innosti v smere dizky podlozky, s: metakonglomerat, v:
310 x 136 x 55 mm, h: 4,45 kg
105/52
Sekeromlat, tylo, s: jemnozrnnd zelend (Akt) bridlica, v: 56 x 46 x 28 mm, otvor 13 mm
112/52
Drvidlo, s: kremenec, v: 57u x 58 x 499 mm, h: 300 g
117/52
Sekera, zlomok (ostrie a ¢ast tela), farba tmavosivd, s: amfibolickd bridlica, v: 32u x 38 x 12 mm (obr. 25: 1)
Drvidlo, s: kremenec, v: 38 x 32u x 12u mm
120/52
Drvidl4, dva kusy: s: kremenec: v: 87 x 39 x 28 mm, h: 300 g v: 64 x 36 x 177u mm, h: 150 g
137 /52-1
Brisik, zlomok klinovitého tvaru, s: kremity pieskovec (vrstevnaty), v: 50u x 32 x 38 mm
Sekera, ostrie a telo malej plochej sekery, s: olivinicky bazalt, v: 32 x 32 x 13 mm

Sonda I11/1952; 140/52
Drvidlo, s: kremenec, v: 62 x 73 x 41 mm, h: 320 g
141/52
Drvidlo, s: kremenec, v: 69 x 61 x 26u mm, h: 300 g
142 /52
Sekeromlat, zlomok, tylo hranaté s dvoma otvormi po celom priemere, & otvorov 21 a 22 mm, farba tmavosiv4,
s: zelen4 (Akt) bridlica, v: 50u x 40u x 55 mm
PodloZka, zlomok, fast pracovnej plochy, s: metakonglomerét, hr. 85 mm
146/52
PodloZka, priblizne polovica, dve pracovné plochy miemne preliatené, pracovné stopy v smere dlhsej osi pod-
lozky, s: metakonglomerdt, v: 140u x 150 x 44 mm
157/52
Drvidlo, s: kremenec, v: 121 x 54 x 32 mm, h: 580 g
178/52
Drvidld, 3tyri kusy: s: kremenec, v: 46 x 30u x 28u mm, h: 150 g; v: 45 x 2%u x 113u mm, h: 200 g v: 79 x 60 x 38
mm, h: 200 g v: 33u x 64 x4l mm, h: 170 g
182/52
Sekeromlat, ast tela s otvorom a ostrie, ostrie sekunddme vyuZivané, s: alkalicky bazalt, v: 62u x 32u x 34 mm,
otvor 12 mm
185/52
Sekeromlat, tylo, tulajkovity tvar, farba ¢ierna, s: intenzivne amfibolizovany ofiticky diabdz, v: 57u x 45 x 42 mm
(obr. 18: 2)
193 /52
Sekeromlat, ostrie, §. 45 mm, v. 40 mm, s: alkalicky bazalt (obr. 21: 3)
218/52
Drvidl4, dva kusy: s: kremenec, v: 75 x 65 x 69 mm, h: 450 g; v: 38u x 20u x 41 mm, h: 180 g
220/52
Drvidlo, s: kremenec, v: 34u x 27u x 32umm, h: 170 g
229/52
Otlka&, podlhovasty tvar, riefny okruhliak, konce rovné ako kladivo, s: kremenec, v: 85 x 45 x 40 mm, h: 340 g
Drvidlo, s: kremenec, v: 69 x 69 x 68 mm, h: 260 g
242 /52
Brisik, fragment, nepravidelny hranaty tvar, na povrchu stopy ohtia, dve pracovné plochy, s: jemnozmny dro-
bovy pieskovec, v: 78 x 40 x 20 mm
244/52
Sekeromlat ulomeny v smere dfzky, &ast otvoru, s: antigoriticky serpentinit, v: 72u x 28 x mm
Opracovany kamen, dve plochy hladené, s: antigoriticky serpentinit, v: 60u x 72 x 48 mm
255/52
Drvidlo, s: kremenec, v: 46 x 46 x 46 mm, h: 180 g (obr. 27: 1)
261/52
Sekera, plochd, podlhovastd, s: navetrald amfibolickd bridlica, v: 73 x 30 x 10 mm
284/52
Kadlub (alebo brisik), stredom hranatého predmetu ryha 3 mm hlbokd a 12 mm $irok4, stopy ohfia, s: stredne
zmity pieskovec, v: 75 x 63 x 29 mm (obr. 25: 6)
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Studfia, sonda 1/52; 59/52

Opracovany okruhliak trojbokého tvaru, s: granodiorit, v: 53 x 52 x 566 mm, h: 300 g
60/52

Okruhliak, s: kremenec, v: priemer 24 mm, vy3. 17 mm (obr. 17: 17)
65/52

Hladidlo, kuZelovity tvar, s: vdpenec sivohnedej farby, vy3. 20 mm, & max. 25 mm, & min. 20 mm (obr. 17: 15)
72/52

Otlkag, stopy ohnia, podlhovasty tvar, s: kremenec, v: 65 x 50 x 38 mm, h: 200 g

Drvidlo, stopy ohi\a, s: kremenec, v: 64 x 60 x 40mm, h: 340 g

Zber 1954; 20/54
Drvidlo, s: kremenec, v: 62 x 56 x 4 mm, h: 300 g
21/54
Drvidld4, dva kusy, s: kremence, v: 62 x 56 x 44 mm, h: 340 g; v: 72 x 58 x 50 mm, h: 420 g

Zber 1957; 42/1957
Cepel-dyka, s: limnokvarcit (podla NS)

Zber 1958; 9pk/58
Opracovany kamef zo v3etkych strén, s: pieskovec, v: 47 x 21 x 20 mm (obr. 19: 2)
26pk/1958
Drvidlo pribliZne tvaru kocky, s: kremenec, v: 45 x 46 x 45 mm, h: 220 g (obr. 27: 2)
29/58
Brisik, pévodne rie¢ny okruhliak, plochy podihovasty tvar, dve brisne plochy, s: jemnozrnny drobovy piesko-
vec, v: 72u x 27 x 12 mm
38pk /1958
Sekera, poskodend na ostrf aj na tyle, farba siv4, s: metasediment, v: 56 x 34 x 20 mm (obr. 23: 1)
44/58
Cepel, s: paztirik bledosivej farby, nepriesvitny, d. 24 mm (obr. 17: 1)
72/58
Drvidlo tvaru kocky, s: kremenec, v: 64 x 60 x 40 mm, h: 300 g

Zber 1960; 3pk/1960
Sekera, tylo a dast tela, ploch4, s: amfibolick bridlica,v: 45u x 28 x 12 mm

Neolitickd priekopa IV; 5pk/1960
Drvidlo (podla NS)

Sektor B/3; B-37pk/1957

Brusik, fragment, plochy tvar, s: jemnozmny drobovy pieskovec, v: 100u x 60u x 16u mm
B-42pk /57

Skabadlo, s: pazirik, stopy ohfa, d. 33 mm

Sektor B/22; B-91/1957
Drvidlo, s: kremenec, v: 68 x 69 x 70mm, h: 320 g

Sektor C/4; C-138pk/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 58 x 58 x 38 mm, h: 200 g

Sektor C/9; C-1pk/1957
Drvidlo, s: kremenec, v: 62 x 57 x 3¢ mm, h: 300 g

Sektor C/10; C-1pk/1958
Drvidl4, dva kusy, s: kremenec, v: 67 x 64 x 64 mm, h: 320 g; v: 72 x 64 x 58 mm, h: 360 g
C-19pk/1958
Podlozka, bochnfkovity typ, pracovnd plocha rovnd, stopy po pracovnej ¢innosti v smere najdlhdej osi podloZky,
s: metakonglomerat, v: 330 x 150 x 70 mm, h: 4,45 kg
C-142pk/1958
Kadlub (podla NS)
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Sektor C/18; C-25pk/1958
Sekeromlat, ¢asf tela s fasfou otvoru, otvor dvojstranny, s: ofiticky bazalt, & otvoru 24 mm, hr. 44 mm

Sektor C/19; C-28pk/195
Fragment sekeromlatu, farba &ierna, s: andezit, v: 53 x 25u x 35 mm, & otvoru 19 mm

Sektor C/20; C-46pk/1958
Sekeromlat, nepravidelné tylo, farba tmavosiva aZ ierna, velky © otvoru 27 mm, s: amfibolicky porfyrit, v: 67u
x 73 x 58 mm

C-156pk/1958
Opracovany néstroj (podla NS)

C-7pk/1959
PodloZka, fragment, pdvodne nepravidelného tvaru, pracovnd plocha mierne preliatend, s: vdpenec sivej farby,
hr. 90 mm

Sektor C/21; C-23pk/1959
Drvidlo, tvar kocky, s: kremenec, v: 44 x 45 x 43 mm, h: 160 g

Sektor C-D/21; C-76pk/1958
Sekera, plochd, s ostrim obojstranne zbrisenym, rovnym, na povrchu stopy ferveného farbiva, s: amfibolick4
bridlica tmavosivej farby, v: 51 x 37 x 14 mm
C-56pk /1958
Zlomok ostria sekeromlatu, s: zelend bridlica (Trm), v: 46u x 24 x 26 mm, & otvoru 10 mm
C-95pk/1958
PodloZka, bochnfkovity typ, pracovnd plocha rovnd, stopy po pracovnej ¢innosti v smere najdlhsej osi, s: meta-
konglomerat, v: 300 x 150 x 40 mm, h: 2,0 kg
- C-108pk/1958
Pokodend velk4 plochd sekera tmavosivej farby, s: zelen4 bridlica (Sp-Ant-Amf), v: 90 x 60 x 16 mm
C-157pk/1958
Brisik podlhovastého tvaru, dve pracovné plochy, s: kremity pieskovec, v: 134 x 53 x 11 mm
C-11pk/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 51 x 51 x 46 mumn, h: 200 g
C-12pk /1959
Brisik, fragment, strednd cast, poskodeny v smere d[iky, dve pracovné plochy, zbriisené, preliatené, s: jemno-
zmny drobovy pieskovec, v: 81 x 22u x 15 mm
C-59pk /1959
Drvidlo, stopy ohiia, s: kremenec, v: 78 x 54 x 57 mm, h: 280 g
C-102pk/1959
Briisik, stredom plochy ryha tvaru ,U” velkd 7 x 3 mm, hranaty tvar, s: jemnozrnny drobovy pieskovec, v: 54 x
58 x 30 mm
C-145/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 78 x 68 x 58 mm, h: 300 g
C-146pk/1959
Drvidlo (podla NS)

Sektor D/4; D-54pk/1957
Brisik, dve bnisne plochy, v strede jednej plochy je ndznak otvoru, s: jemnozrnny drobovy pieskovec, v: 60u x
68 x 30 mm (obr. 24: 1)
D-55/1957
Drvidlo, s: kremenec, v: 78 x 58 x 56 mm, h: 450 g
D-224pk /1958
Kamene (podla NS)

Sektor D/6; D-15pk/1957

Sekera mierne kopytovito klenutd, poskodend, oslrie aj tylo rovné, farba tmavosiva, s: zelend bridlica (Akt), v: 70
x 38 x 18 mm (obr. 22: 4)

Sektor D/8; D-45pk /1957

Podlozka, bochnikovity typ, pracovné stopy v smere najdlh3ej osi podloZky sistredené najmaé v jej strednej Casti,
pracovnd plocha mierne preliadend, s: metakonglomerat, v: 180 x 120 x 48 mm, h: 1,4 kg
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D-107pk/1958
Brisik (tvar lopaty, ¢ast na uchytenie v ruke), jedna pracovnd plocha, s: jemnozrnny drobovy pieskovec, v: 160 x
98 (42) x 36 mm

Sektor DI9; D-2pk/1957

Drvidlo, s: kremenec, v: 61 x 58 x 50 mm, h: 320 g
D-79pk /1957

Sekeromlat, poskodeny, &ast tela a tylo, s: alkalicky bazalt, v: 87u x 54 x 40 mm, & otvoru 22 mm (obr. 23: 6)
D-100pk/1958

Brusik (podla NS)

Sektor D/16; D-59pk/1959
L’I§tep, s: pazurik hnedej farby, d. 27 mm
D-34pk/1959
PodloZka bochnfkovitého typu, pracovnd plocha miskovito preliadend, pracovné stopy v smere najdlh3ej osi
podlozky, okraj podloZzky poskodeny, s: metakonglomerat, v: 260 x 130 x 35 mm, h: 1,4 kg

Sektor D/17; D-93pk /1958
Sekeromlat (podla NS)

Sektor D/18; D-187 /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 65 x 62 x 37 mm, h: 180 g
D-188pk/1958
Cepel, s: obsididn, d. 21 mm
D-4pk/1959
PodloZka, vdd8ia Cast, pracovnd plocha mierne miskovito preliatend, pracovné stopy v smere najdlh3ej osi pod-
loZky, s: kremity porfyr, v: 198u x 97 x 53 mm, h: 1,45 kg
PodloZka, vddsia dast, rovny typ, s: metakonglomerat, v: 145 x 125 x 45 mm, h: 1,35 kg
D-12pk/1959
Drvidlo (podla NS)

Sektor D/19; D-117 /1958
Opracovany ndstroj (podla NS)
D-192pk /1958
Sekera, plochd, masivna, po§kodend, s: amfibolickd bridlica, v: 90 x 55 x 18 mm
D-202pk /1958
PodloZka (podla NS)
D-20pk/1959
PodloZka (podla NS)
D-27pk/1959
PodloZka (podla NS)
D-44 /1959
Uétep, s: jaspis Cervenohnedej farby, v: 17 x 15 x 8 mm
D-52pk /1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 80 x 85 x 68 mm, h: 500 g
D-55pk /1959
Otfka¢, polovica, s: kremenec, v: 80u x 80 x 70 mm
Drvidlo, s: granodiorit, v: 80u x 80 x 70 mm, h: 400 g
D-61pk/1959
PodloZky, dva kusy, malé, bochnikovy typ, pracovné plochy rovné, stopy po pracovnej ¢innosti rovnomerné po
celej pracovnej ploche, st metakonglomerat, v: 196 x 158 x 62 mm, h: 1,45 kg a v: 205 x 158 x 53 mm, h: 2,15 kg
D-62pk /1959
Drvidloe, s: kremenec, v: 105 x 85 x 62 mm, 1000 g
D-63pk /1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 104 x 82 x 55mm, h: 1000 g
G-65pk /1959
Podlo?ka, bochnikovy typ, pracovnd plocha rovnd aZ mierne vypukld, pracovné stopy v smere dlzky aj &irky
podlozky, s: metakonglomerat, v: 280 x 143 x 42 mm, h. 2,25 kg
D-69/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 74 x 60 x 50 mm, h: 350 g
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D-73pk /1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 88 x 75u x 80 mm, h: 500 g

Sektor D/20; D-85pk /1958

Sekera mierne kopytovite klenutd, s: amfibolick4 bridlica, v: 54 x 30 x 14 mm (obr. 24: 5)
D-133pk/1958

Sekera, fragment, s: antigoriticky serpentinit, v: 82u x 44 x 21 mm
D-191pk/1958

Sekeromlat, &asf ostria a ¢asf otvoruy, s: antigoriticky serpentinit, v: 53u x 35 x 47 mm

Sektor D/21; D-168pk /1958

Drvidlo tvaru kocky, s: kremenec, v: 55 x 55 x 57 mm, h: 200 g
D-172pk /1958

Drvidlo, s: kremenec, v: 50 x 48 x 45 mm, h: 200 g
D-174pk /1958

Drvidlo (podla NS)
D-71pk/1959

Okruhliak, s: kremenec, v: 53 x 30 x 18 mm
D-75pk /1959

Sekera (podla NS)
D-77pk /1959

Sekeromlat (podia NS)

Sektor D/22; D-108pk /1958
PodloZka, mierne po3kodend, pracovné stopy v smere na;dlh§e) osi podloZky, pracovnd plocha mieme miskovito
preliadend, s: metakonglomerét, v: 270 x 140 x 3¢ mm, h: 2,6 kg
D-170pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 85 x 77 x 68, h: 590 g
D-222pk /1958
PodloZka, velkd, poskodend, bochnikovity typ, na pracovnej ploche stopy ohtia, pracovnd plocha rovnd, typ
Jponk - pracovny st81”, s: amfibolicky andezit, v: 220u x 270 x 120 mm, h: 9,7 kg
D-178/1959
Sekera, kopytovite klenutd, ostrie obojstranne zbrisené, nadtrbené, mieme oblé, s: zelend bridlica (Akt), v: 68 x
40 x 22 mm (obr. 22: 2)
D-72pk/1959
Drvidl4, dva kusy, s: kremenec, v: 65 x 62 x 61 mm, h: 400 g; s: kremenec, v: 55 x 55 x 57 mm, h: 200 g, tvar kocky
D-75pk /1959
Sekera, mald4, s: zelend bridlica, v: 30 x 27 x 10 mm (obr. 17: 11)
D-77pk /1959
Miat-kladivo hranatého a2 kockatého tvary, stopy otlkania na hranach, plochy vyhladené, farba sivozelens tma-
v4, s: antigoriticky serpentinit, v: 56 x 58 x 38 mm
Polotovar podloZky, s: metakonglomerat, v: 215 x 205 x 101 mm, h: 5,9 kg
D-78pk /1959
Podlozka, bochnikovity typ, pracovné stopy v smere najdih3ej osi podloZky aZ v8esmerné k okrajom podloZky,
s: metakonglomerdt, v: 315 x 135 x 98 mm, h: 5,0 kg

Sektor D/23; D-3pk/1960
Skrabadio Cepelovité, zlomok, s: limnokvarcit, v: 20 x 20 x 5 mm
D-6pk/1960
Hladidlo, rietny okruhliak, s: kremenec, v: 33 x 30 x 27 mm
D-9pk/1960
Podlozka, bochnfkovity typ, pracovnd plocha rovn4, s: metakonglomerdt, v: 260 x 160 x 50 mm, h: 2,45 kg
D-10pk /1960
Ostrie a Zast tela sekeromlatu, v mieste otvoru ulomeny, otvor jednostranny kénicky, s: antigoriticky serpentinit,
v: 62u x 47 x 51 mm
D-12pk /1960
Drvidlo, s: kremenec, v: 71 x 68 x 50 mm, h: 400 g
D-17pk /1960
Podlozka, vddsia polovica, bochnfkovity typ, pracovnd plocha mierne miskovito preliaend, s: metakonglomerit,
v 1556u x 140 x 45 mm, h: 1,45 kg
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Poskodend podloZka, bochnfkovity typ, pracovni plocha mieme miskovito preliaend, s: metakonglomerét, v:
160u x 150 x 35 mm, h: 1,25 kg
D-20pk/1960
Drvidlo, s: andezit, v: 72 x 78 x 65 mun, h: 400 g
D-23pk/1960
Drvidlo, s: kremenec, v: 67 x 70 x 62 mm, h: 300 g
D-37pk/1960
Brisik klinovitého tvaru, s: jemnozmny prachovity pieskovec, v: 85 x 48 (31) x 25 (13) mm

Sektor D/14-E/14; D-E-6pk /1959
Motyka, poSkodend, s: zelend bridlica (Chl-Ab-Ser), v: 60 x 33 x 12u mm, & otvoru 13 mm (obr. 18: 5)

Sektor E/3; E-124pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 65 x 65 x 37 mm, h: 250 g

Sektor E/4; E-62pk /1957
Drvidlo, s: kremenec, v: 42 x 45 x 45 mm, h: 200 g (obr. 27: 3)
E-122pk /1957
Brusik, dve pracovné plochy, hranaty tvar, prierez obd{Znikovity, s: jemnozmny arenit - pieskovec, v: 140 x 130 x
30 mm, h: 0,9 kg
E-172pk /1958 (jama 3)
Rie¢ny okruhliak bez viditeInych makrodeformicif, s: andezit, v: 95 x 40 x 28 mm

Sektor E/5; E-67pk /1957
Brisik podlhovastého tvaru s rozsfrenym jednym koncom - kénicky ukondenym, prierez tvaru Stvoruholnika,
$tyri briisne plochy, s: jemnozrnny arenit - pieskovec, v: 134 x 42 (28) x 30 mm (obr. 29: 4)
E-21pk/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 95 x 91 x 70 mum, h: 800 g
E-153pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 85 x 82 x 61 mm, h: 800 g

Sektor E/9; E-36/1957
Drvidlo, tvar kocky, s: kremenec, v: 51 x 51 x 50mm, h: 300 g

Sektor E/10; E-82pk /1958 (jama 2)
Opracovany predmet hranatého tvaru, s: flovec aZ flovity vdpenec, pracovné plochy vyhladené do skleného
lesku, hornina m4 ¢iastocne lastirnaty lom, predmet je poskodeny, v: 28u x 74 x 28u mm

E-87pk /1958 .
Sekeromlat, tylo s Zasfou otvoru, v mieste otvoru ulomeny a sekunddrne vyuZity predmet, farba tmavosiv4,
stopy otfkania, s: amfibolit, v: 52u x 46 x 46 mum (obr. 25: 3)

Sektor E/11; E-176pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 70 x 65 x 49 mm, h: 280 g

Sektor E/15; E-190pk /1958
Brisik plochého tvaru s dvoma pracovnymi plochami, vyrazné stopy brnisenia, s: jemnozmny peliticky piesko-
vec, v: 160 x 100 x 18 mm
E-108pk /1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 63 x 45u x 45 mm, h: 200 g

Sektor E/16; E-14pk/1958
Poskddeny brisik podlhovastého tvaru, z rietneho okruhliaka, dve pracovné plochy, stopy ohfla, s: kremity
pieskovec, v: 76u x 50 x 28 mm

Sektor E/17; E-205pk /1958

Brusik, pévodne plochy rietny okruhliak, podkodeny, dve pracovné plochy, s: jemnozmny arenit - pieskovec, v:
80u x 31 (25) x 11 mm
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Sektor E/18; E-18pk /1959
Podlozka, mierme poSkodend, bochnikovity typ, pracovnd plocha mierne miskovito preliaend, pracovné stopy v
smere najdlh3ej osi podloZky a sustredené viac v strednej ¢asti pracovnej plochy, s: metakonglomerat, v: 260u x
145 x 42 mm, h: 1,85 kg

E-25pk/1958
Sekera trapézovitého tvaru, mieme podkodend, s: zelend bridlica (Sp-Ant-Amf), ostrie obojstranne zbnisené, v:
51 x 28 x 12 mm

E-149/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 70 x 62 x 45 mm, h: 360 g

E-23pk/1959
Brisik (?) s ryhou, resp. ozdoba, s: kremity pieskovec, v: 55 x 28 x 16 mm

Sektor E/19; E-29/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 60 x 65 x 56 mm, h: 320 g
E-46/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 70 x 70 x 70 mm, h: 300 g
E-32pk/1959
Sekera
E-50pk /1958
Briisik klinovitého tvaru, na jednej ploche ryha kolmo na plochu, s: organogénny védpenec, v: 65u x 42 x 21 mm

Sektor E/20; E-42pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 80 x 65 x 60 mm, h: 500g
E-134pk /1959
Podlozka, pribliZne 3/4 zachované, miemme bochnikovity typ, pracovné stopy v smere najdlh3ej osi podloZky,
pracovnd plocha miemne miskovito preliacend, s: metakonglomerat, v: 215u x 100 x 29 mm, h: 1,95 kg

Sektor E/22; E-80pk/1958
Briisik, zlomok, podlhovasty tvar, Stvorcovity prierez s oblymi rohmi, s: jemnozrnny arenit - pieskovec, v: 25u x
48 x 48 mm

E-93pk/1958
Opracovany kameri, hranaty tvar, v strede protilahlych pléch vyhlbeniny naznalujiice pravdepodobne miesto
otvoru, stopy ohna, farba tmavosivd, s: kremenec, v: 107 x 78u x 52 mm

E-191pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 85 x 64 x 71 mm, h: 600 g

E-65pk/1959
Podlozka, bochnikovity typ, pracovnd plocha gulatého tvaru, pracovné stopy siistredené v strednej dasti pod-
lozky, s: granodiorit, v: 215 x 210 x 55 mm, h: 3,35 kg

E-66pk /1959
PodloZka, polovica, bochnfkovity typ, pracovnd plocha rovnd, stopy po pracovnej ¢innosti vdesmemné, na pra-
covnej ploche stopy ohnia, s: metakonglomerat, v: 183u x 135 x 56 mm, h: 1,5 kg (cela okolo 3,0 kg)

E-67pk /1959
Podlozka, bochnikovity typ, pracovnd plocha mierne preliadend, stopy po pracovnej ¢innosti v smere dizky a
$irky podloZky, s: metakonglomerat, v: 250 x 140 x 40 mm, h: 1,8 kg

E-94pk/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 81 x 65u x 71 mm, h: 550 g

Sektor E/23; E-112pk /1958
Podlozka, fragment, bochnfkovity typ, pracovnd plocha rovn4, stopy po pracovnej ¢innosti vdesmemné, vyrazne
podlhovasty tvar, s: amfibolicko-pyroxénicky andezit, v: 152u x 130 x 48 mm, h: 1,5 kg (celd viac ako 3, 0 kg)
E-113pk/1958
PodloZka, priblizne polovica, kvddrovity typ, dve rovné pracovné plochy, pracovné stopy viesmerné, s: meta-
konglomerét, v: 180u x 150 x 40 mm, h: 1,5 kg
E-74pk /1959
PodloZka, priblizne polovica, vyrazne podlhovastého tvaru, bochnfkovity typ, pracovnd plocha miskovito prelia-
Zend, pracovné stopy v smere df2ky aj frky podloZky, s: metakonglomerat, v: 150u x 130 x 40 mm, h: 1,0 kg (celd
okolo 2,0 kg)

Sektor F/5; F-26pk /1958

Brisik, klinovity tvar, p6vodne rie¢ny okruhliak, dve pracovné plochy, s: kremity pieskovec, v: 110 x 45 x 30 (15)
mm
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F-135/1957
Brisik (podla NS)

Sektor F/6; F-106pk/1957

Natepnd dosticka, mierne poskodend, dva otvory & 3 mm, s: zelend bridlica, v: 50 x 22 x 5 mm (obr. 23: 3)
F-270pk /1958

Brisik, poskodeny, kvadrovito-hranaty tvar, mieme sa rozsirujici k jednému koncu, 3tyri bridsne plochy, s:

stredne zmity arenit - pieskovec s vysokym obsahom sludy, v: 90 x 38 x 30 mm

Sektor F/9; F-71pk/1957
Drvidlo,s: kremenec, v: 66 x 65 x 52 mm, h: 320 g

F-86pk/1957
Sekera kopytovito klenut4 obd(#nikového tvaru, mieme poskodens, s: serpentinizovany pikrit, v: 57 x 40 x 20
mm {obr. 24: 2)

F-96pk /1957
Brisik hranatého tvaru, koniec klinovito ukon&eny, Styri briisne plochy, s: jemnozmny arenit - pieskovec, v: 60 x
35 x 25 mm

Sektor F/11; F-7pk/1957
Sekera, kopytovity tvar, poskodené ostrie, s: pelokarbondt, v: 120 x 48 x 33 mm

F-9pk/1957
Ozdoba valcekovitého tvaru s dvoma zdrezmi na obtocenie ,povrdzku” na obidvoch koncoch, farba tmavosivd,
s: Smuhovitd amfibolick4 bridlica, v: 60 x 12 x 9 mm

F-20pk /1957
Brisik, fragment, plochy tvar (typ oslicky), dve bnisne plochy, konce ulomené, s: jemnozrnny arenit - pieskovec,
v: 98u x 40 x 20 mm

Sektor Fi14; F-144pk/1959

Briisik, stopy ohsia, hranaty tvar, dve brisne plochy, s: stredne zrnity arenit - pieskovec, v: 44 x 58 x 41 mm
Brsik, zlomok podlhovastého tvaru, prierez pribliZne trojuholnfkovity, s: pelit aZ pelokarbondt, v: 55u x 35 x 22
mm

Sektor F/17, F-20pk /1958

Sekeromlat, fragment, zachovan4 lavé cast s otvorom, s: amdezit-dacit, v: 8 x 21 x mm (obr. 24: 3)
F-16pk /1959 (jama 2)

Brisik, resp. mald brisna podlozka bochnikovitého tvaru, s: stredne zmity arenit - pieskovec Zltohnedej farby, v:

82 x 43 x 38 mm

Fragment z rie¢neho okruhliaka (z brisika ?), s: jemnozrnny kremity pieskovec sivej farby, v: 54u x 33 x 17 mm
F-57pk/1958

Podlozky, dva kusy (podla NS)

Sektor F/18; F-42pk /1958
Cepel s vyraznou retufou na pravej hrane, s: limnokvarcit sivej farby, d. 29 mm
Opracovany okruhliak, s: kremity pieskovec, v: 23 x 23 x 17 mm (obr. 18: 4)
F-149pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 70 x 62 x 45 mm, h: 360 g
F-210pk/1958
Podlozka, pribliZne polovica, pracovnd plocha rovnd aZ mierne vypukld, pracovné stopy v smere Sir3ej osi pod-
lozky, tvar podloZky hranaty, s: metakonglomerat, v: 150u x 175 x 55 mm, h: 2,0 kg (celd okolo 4,0 kg)
F-221pk /1958
Podlozka velk4, bochnikovity typ, ,ponk - pracovny stol”, s: granodiorit, v: 360 x 260 x 115 mm, h: 15,0 kg

Sektor F/19; F-126pk/1958
Brisik, poskodeny, z rie¢neho plochého okruhliaka, dve pracovné plochy, s: kremity pieskovec. v: 84 x 38 x 15
mm
F-150pk /1958
Sekera aZ klin, nepravidelny zlomok, s: serpentinizovany harzburgit, v: 72u x 27 x 26 mm
F-202pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 62 x 65 x 52 mm, h: 240 g
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F-211pk /1958
PodloZka - ,ponk”, priblizne polovica, mierne bochnfkovity typ, bazdlna plocha otesand, vyrovnans, upravens,
na nej stopy ohnia, pracovna plocha miermne miskovito preliatend, najmi v strednej ¢asti podloZky, s: granodiorit,
v: 120u x 310 x 120 mm, h: 5,9 kg (cel4 okolo 12 kg)

F-223pk /1958
Drvidlo, stopy ohia, s: kremenec, v: 70 x 58 x 50 mm, h: 260 g

F-25pk/1959 (jama 4)
Brusik, pieskova hruda nepravidelného tvaru, s: stredne zmity arenit - pieskovec, v: 75 x 50 x 25 mm

Sektor F/20; F-233pk/1958
Drvidlo (podla NS)
F-234pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 67 x 62 x 62 mm, h: 250 g
F-258pk /1958
PodloZka (podla NS)
F-259pk/1958
PodloZka (podla NS)
F-260pk /1958
PodloZka, pribliZne polovica, mierne hranaty podlhovasty typ, dve pracovné plochy, s: metakonglomerat, v:
178u x 150 x 30 mm, h: 1,0 kg (cela okolo 2,0 kg)
F-51pk /1959
Brdsik, zlomok, podlhovasty tvar, s: jemnozrnny arenit - pieskovec, na povrchu predmetu oxidy Mn a Fe, v: 65 x
20 x 10u mm
F-56pk /1959
Opracovany predmet, stopy ohia, s: siltovec, v: 57 x 42 x 19 mm
F-58pk/1959
Sekeromlat, poskodeny v smere dfzky, stopy ohia, obojstranny otvor, s: organogénny vapenec, v: 78 x 40 x 20u
mm
F-60pk /1959
PodloZka, mierne poskodend, pracovnd plocha miskovito preliadend, stopy po pracovnej ¢innosti sistredené v
strede pracovnej plochy, s: metakonglomerat, v: 230u x 210 x 80 mm, h: 4,65 kg
F-83pk/1959
Hladidlo, s: kremenec bielej farby, v: 46 x 36 x 29 mm
F-85pk /1959
Drvidlo, s: andezit, v: 52 x 56 x 64 mm, h: 180 g
F-120pk /1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 85 x 85 x 60 mm, h: 500 g

Sektor F/21; F-231pk/1958

Drvidlo a podloZka (podla NS)
F-90pk /1959

Drvidlo, s: kremenec, v: 70 x 70 x 68 mm, h: 420 g
F-100pk /1959

Drvidlo, s: kremenec, v: 115 x 80 x 65 mm, h: 700 g
F-113pk /1958

Drvidlo, s: kremenec, v: 80 x 73 x 64 mm, h: 420 g
F-247pk /1958

Drvidlo (uloZené v miizeu v Novych Zamkoch)

Sektor F/22; F-84pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 72 x 62 x 67 mm, h: 380 g
F-91pk/1958
Drvidlo (podla NS)
F-301pk/1958
Brusik (podla NS)
F-52pk /1959
PodloZka, bochnikovity typ, stopy po pracovnej ¢innoslti v strede pracovnej plochy, s: metakonglomerat, v: 209 x
135 x 73 mm, h: 3,1 kg
F-53pk /1959
PodloZka, bochnikovity typ, na boku podloZky stopy ohtla, pracovnd plocha rovna aZ mierne vypukld, stopy po
pracovnej ¢innosti v smere 8irSej osi podloZky, s: metakonglomerat, v: 250 x 140 x 61 mm, h: 2,9 kg
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F-162pk /1958 |
Podlozka vyrazne podlhovastého tvaru, bochnfkovity typ, pracovna plocha rovn4, s: metakonglomerdt, v: 300 x '
120 x 40 mm, h: 2,3 kg '

Sektor F/23; F-89pk /1958
Sekeromlat, tylo, farba tmavosivd, s: amfibolit, v: 50u x 48 x 26 mm
F-112pk/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 68 x 60 x 45 mm, h: 180 g
F-161pk /1958
PodloZka, pribliZne polovica, vyrazne podlhovastd, bochnfkovity typ, pracovna plocha rovn4, s: metakonglome-
rat, v: 130u x 152 x 40 mm, h: 1,4 kg (celd priblizne 3,0 kg)

Sektor G/5; G-50pk /1957

Drvidlo, s: kremenec, v: 75 x 70 x 60 mm, h: 450 g
F-54pk /1957

Podlozka, bochnfkovity typ, vyrazne podlhovasts, s: metakonglomerét, v: 240 x 135 x 42 mm, h: 1,85 kg
G-68pk /1957

Skrabadlo, s: limnokvarcit hnedodervenobielej farby, v: 45 x 20 x 5 mm
G-20pk/1958

Ustep &epelovitého tvaru, s: limnokvarcit (prepaleny), v: 45 x 20 x 10 mm

Sektor G/6; G-64pk /1958
Brisik, zlomok, Stvorcovity prierez, $tyri briasne plochy, s: jemnozmny arenit - prieskovec, v: 70u x 35 x 32 mm
G-193pk/1958
Podlozka, pribliZzne polovica, bochnfkovity typ, pracovnd plocha rovn4, s: metakonglomerat, v: 155u x 210 x 90
mm, h: 3,9 kg (cel4 pribliZne 8 kg)
G-116pk/1958
Sekeromlat, tylo a &ast otvoru, stopy sekunddmeho vyuZitia ako drvidlo & otfka?, s: bazalt, v: 74u x 74 x 58 mm,
& otvoru 22 mm

Sektor G/7; G-11pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 71 x 67 x 59 mm, h: 400 g

Sektor G/8; G-207pk /1958
PodloZka, zlomok, hranaty tvar, pracovné plocha rovng, s: metakonglomerat, v: 140u x 210 x 36 mm, h: 1,45 kg
G-90pk /1957
PodloZka, zlomok obhika podloZky, bochnikovity typ, dve pracovné plochy miskovito preliadené, s: amfibolicko-
pyroxénicky andezit, hr. 95 mm, hmotnost zlomku 2,0 kg (cel4 okolo 6,0 kg)
G-91pk/1957
Podlozka, bochnfkovity typ, pracovnd plocha mierne preliadend, s: metakonglomerat, v: 315 x 160 x 35 mm, h:
2,45 kg
G-87pk /1957
PodloZka, bochnfkovity typ, pracovna plocha rovn4, s: metakonglomerat, v: 230 x 115 x 45 mm, h: 2,35 kg
G-88pk /1957
Drvidlo, s: kremenec, v: 85 x 80 x 50 mm, h. 300 g
G-89pk /1957
Drvidlo, s: kremenec, v: 82 x 79 x 41 mm, h: 350 g

Sektor G/, G-65pk /1957 (jama I)

Ustep, s: obsididn, d. 24 mm
G-66pk /1957

Drvidlo (podla NS)

Sektor G/11; G-45pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 62 x 46u x 40 mm, h: 180 g

Sektor G/13; G-243pk /1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 45u x 75 x 58 mm, h: 400 g

Sektor G/14; G-92pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 95 x 95 x 80 mm, h: 1000 g
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G-93pk/1958
Drvidlo, s: andezit, v: 48 x 52 x 48 mm, h: 220 g
G-94pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 103 x 92 x 76 mm, h: 800 g
G-98pk/1958
Brusik (podla NS)
G-173pk/1958
PodloZka, bochnfkovity typ, pracovnd plocha mierne preliadena v smere dfzky podlozky v smere pracovnych
stdp, s: metakonglomerdt, v: 166u x 110 x 46 mm, h: 1,1 kg
G-5pk /1959
Drvidlo, tvar kocky, s: kremenec, v: 51 x 55 x 50mm, h: 220 g
G-34pk /1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 75 x 62u x 65 mm, h: 300 g
G-232pk/1959
PodloZka, zlomok, bochnikovity typ, pracovnd plocha rovnd, s: amfibolicko-pyroxénicky andezit, v: 141u x 101 x
55mm, h: 1,1 kg

Sektor G/15; G-20pk /1958
Cepel (podla NS)

Sektor G/17; G-59pk /1959
PodloZka, priblizne polovica, bochnikovity typ, dve pracovné plochy, rovné, s: metakonglomerdt, v: 140u x 170 x
45 mm, h: 1,6 kg (celd okolo 3,0 kg)
G-68pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 65 x 50u x 43 mm, h: 300 g

Sektor G/18; G-42pk/1959
Brisik, fragment, dve briisne plochy, s: fylit, v: 100 x 40 x 10 mm
G-49pk /1959
Sekera, poskodend, s: amfibolick4 bridlica, v: 50 x 25 x 11 (obr. 17: 16)
G-62pk/1959
Brisik z rie¢neho okruhliaka, plochy podlhovasty tvar, koniec zahroteny, s: strednezmity arenit - pieskovec, v:
103 x 21 x 19 mm

Sektor G/19; G-49-50/1959
Hiladidlo z rie¢neho okruhliaka, lyZicovity tvar, s: jemnozrnny arenit - pieskovec, v: 120 x 36(20) x 17 mm
Brisik - brisna podlozka, patuholnfkovity tvar, dve pracovné plochy, s: stredne zmity arenit - pieskovec, v: 120
x 80u x 15 mm

G-63pk/1959
Sekeromlat, tylo, v mieste otvoru ulomeny s vyraznou stopou po osadenf poriska do polovice otvoru, s: alkalic-
ky bazalt, v: 63u x 36 x 36 mm, & otvoru 21 mm (obr. 20: 4)

G-71pk /1959
PodloZka, zlomok, pracovnd plocha rovn4, stopy po pracovnej ¢innosti sledované v smere 3irSej osi podloZky, s:
metakonglomerét, hr. 22 mm

Sektor G/20; G-66pk/1959
Sekera, ostrie masfvnej kopytovito klenutej sekery, ostrie obojstranne zbnisené, stopy ohna, s: drobnoporfyricky
olivinicky bazalt, v: 50u x 56 x 27 mm
G-73pk /1959 i
Brisik, fragment, p6vodne rietny okruhliak, podlhovasty tvar, s: jemnozmny arenit - pieskovec Zltohnedej far-
by, na povrchu predmetu oxidy Mn a Fe, v: 75u x 31 x 17u mm
G-93pk/1959
PodloZka, fragment, pracovnd plocha rovnd, s: amfibolicko-pyroxénicky andezit, v: 220u x 175 x 59 mm, h: 2,5 kg
G-141pk/1959
Drvidlo (podla NS)

Sektor G/21; G-66pk /1959

PodloZka, bochnfkovity typ, pracovnd plocha mierne miskovito preliatend, stopy po pracovnej ¢innosti v smere
dlh3ej osi podlozky, s: metakonglomerat, v: 277 x 180 x 63 mm, h: 4,6 kg
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Obr. 16. Vyber sliepanej a brisenej industrie badenskej kultiry. 1 - Cepel; 2 - zlomok sekeromlatu; 3 - hrot; 4 - zlomok
sekeromlatu; 5 - ustep; 6 - zlomend Cepel; 7 - Cepel; 8 - zlomok sekeromlatu.
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Obr. 17. Vyber stiepanej a brisenef industrie madarovskej kultiry. 1-10, 12, 13, 14 - Stiepand industria; 11-16 - briisend
industria - sekery; 15 - opracovanyj predmet vallekovitého tvaru (hladidlo ?); 17 - brisik ?.
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Obr. 18. Vyber brisenej a ostatnej industrie madarovskej kultiry. 1, 2, 3, 6 - zlomky sekeromlatov; 4 - opracovany
okruhliak; 5 - motyka.
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Obr. 19. Vijber brisenej a ostatnej industrie madarovskej kultiiry. 1, 3, 5 - zlomky sekeromlatov; 2 - brisik (ozdoba 7); 4
- hiadidlo.
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Obr. 20. Viber brusenej industrie madarovskej kultiiry. 1, 3, 4 - zlomky sekeromlatov; 2 - sekera; 5 - briisik.
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Obr. 21. Vyber brisenej a ostatnej industrie madarovskej kultiry. 1 - zlomok sekeromlatu; 2, 3, 5, 6 - sekery; 4 -
hladidlo.
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Obr. 22. Vyber brisenej industrie madarovskej kultiiry. 1-4 - sekery; 5 - klin s pociatoémjm pévodnym otvorom.
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Obr. 23. Vyber brisenej, §lieparu7" a ostatnej industrie madarovskej kultiiry. 1 - sekera; 2, 4, 6 - zlomky sekeromlatov.
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Obr. 24. Vyber brisenej a ostatnej industrie madarovskej kulttiry. 1, 6 - brisik (kadlub ?); 2, 4, 5 - sekery; 3 -
sekeromlat.
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Obr. 25. Vyber brisenej a ostatnej madarovskej kultiry. 1 - sekera; 2, 3 - zlomky sekeromlatov; 4 - hladidlo,
opracovany okruhliak; 6 - brusik.
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Obr. 26. Vyber brisenej a ostatnej industrie madarovskej kultiiry. 1, 4 - opracované okruhliaky; 2 - sekeromlat; 3 -

zlomok motyky; 5 - opracovany okruhliak.
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Obr. 27. Vyjber opracovamjch okruhliakov madarovskej kultiry a podloZka. 1-3 - opracované okruhliaky; 4 - podloZka.
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Obr. 28. Vyber kamennej industrie madarovskej kultiiry. 1 - ozdoba; 2 - zlomok sekeromlatu; 3 - brisik (kadlub ?).
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Obr. 29. Vyber kamennej industrie madarovskej kultiiry a stredovekd ozdoba. 1 - zlomok nedovrtaného sekeromlatu, 2 -
stredovekd ozdoba; 3 - brusik; 4 - brisik.
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G-67pk/1959
Podbzk};, bochnfkovity typ, pracovn4 plocha mieme miskovito preliatend, stopy po pracovne) &innosti v smere
dlhdej osi podloZky, s: metakonglomerdt, v: 302 x 128 x 59 mam, h: 2,45 kg
G-68pk/1959
PodloZka, bochnfkovity typ, pracovnd plocha mieme vypukld, stopy po pracovnej ¢innosti v smere 3irSej osi
podloZky, s: metakonglomerat, v: 215 x 165 x 55 mm, h: 2,7 kg
G-92pk/1959
PodloZka (podla NS)
G-210pk/1959
Drvidlo, s kremenec, v: 75 x 77 x 52 mm, h: 460 g
G-245pk /1959
Jadro (podla NS)
(G-248/1959
Brusik, fragment, stopy ostrenia, piskStovity tvar, Styri pracovné plochy, s: jemnozmny peliticky pieskovec, v: 58
x 50(40) x 33 mm
G-252pk/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 70 x 70 x 48 mm, h: 300 g
G-265pk/1959
Drvidlo, s: andezit, v: 60 x 62 x 50 mm, h: 300 g

Sektor G/22; G-91pk/1959
Podlozka, polovica, bochnfkovity typ, pracovné stopy v smere dfzky, pracovn4 plocha mieme miskovito preliaé-
end, s: metakonglomer4t, v: 155u x 150 x 45 mm, h: 1,5 kg
G-96pk/1959
Podlozka, bochnfkovity typ, pracovné stopy v smere dlzky, pracovn4 plocha mieme miskovito preliadens, s:
metakonglomerdt, v: 158u x 161 x 47 mm, h: 1,75 kg
G-138pk/1959
Sekera, ast ostria a tela plochej sekery, ostrie rovné, farba bledosiv4, s: olivinicky drobnopofyricky bazalt, v. 38
x 38 x 11 mm
G-139pk/1959
Otlka&, mlat, podlhovasty sekerovity tvar, s: spodnotriasovy kremenec tmavosivej farby, s: 70 x 45 x 30 mm
G-188pk/1959
Kadlub, s: jemnozrnny drobovy pieskovec Zltohnedej farby, stopy ohfia, v: 65 x 47 x 17 mm
G-212pk/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 66 x 56 x 62 mm, h: 400 g
G-218pk/1959
Podlozka (podia NS)
G-249pk/1959
Brusik klinovitého tvaru, dve pracovné plochy, s: jemnozmny arenit - pieskovec, v: 105 x 37 x 17 mm
G-252pk/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 70 x 70 x 48 mm, h: 300 g

Sektor G/23; G-94pk/1959
PodloZka, poskodend velkd podloZka, bochnikovity typ, pracovnd plocha mieme vypukl4, stopy ohfia, s: meta-
konglomerét, v: 260u x 250 x 69 mm, h: 5,0 kg
G-195pk/1959
PodloZka, priblizne polovica, pracovné plocha rovné, stopy po pracovnej ¢innosti v8esmemné aZ k okrajom pod-
loZky, s: metakonglomerét, v: 145u x 115 x 35 mm, h: 1, 4 kg
G-216pk/1959
Sekeromlat, ostrie a telo, ulomeny v mieste otvoru, farba tmavosivé, s: antigoriticky serpentinit, v: 80u x 42 x 41
mm, otvor 15 mm (obr. 19: 5)
G-229pk/1959
Hladidlo, rietny okruhliak, s: rédiolarit, vz 35 x 32 x 22 mm
G-246pk/1959
Drvidlo, ovélny tvar, $estuholnfkovity prierez, s: kremenec, v: 57 x 57 x 35 mm, h: 270 g (obr. 26: 1)
G-255pk/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 60 x 60 x 35u mm, h: 220 g

Sektor G/24; G-233pk /1959

Zéavesok, poskodeny, priblizne kruhovity tvar, pravdepodobne z rie¢neho okruhliaka, ploskd&a, s: kremenec
sivej bledej farby, v: 45 x 38 x 10 mm, otvor 15 mm
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G-250pk/1959

Drvidlo, s: kremenec, v: 58 x 59 x 48 mm, h: 260 g
G-288pk /1959

Briseny ndstroj, zlomok, s: dacit - andezit
G-311pk/1959

Sekera (podla NS)

Sektor H/5; H-48pk /1957
Sekera mierne poskodend, ostrie oblé, obojstranne zbriisené, farba sivofiemna, s: amfibolick4 bridlica, v: 48u x 42
x 15 mm
H-243pk /1958
Drvidlo, s: granodiorit, v: 70 x 65 x 64 mm, h: 450 g

Sektor H/6; H-24pk /1957
Podlozka, bochnfkovity typ, pracovn4 plocha preliadend, stopy po pracovnej &innosti v smere dizky podlozky, s:
metakonglomerat, v: 210 x 140 x 38 mm, h: 1,7 kg
H-49pk/1957
Sekera, fragment, 8frka poSkodend, sekunddme pouZitie ako mlat, farba tmavosivd, s: antigoriticky serpentinit, v:
60 x 43 x 18u mm
H-50pk/1957
Sekera, posSkodend, mierne kopytovito klenutd, ostrie jednostranne zbrisené, tylo poSkodené, s: jemnozrnn4
zelend (Trm) bridlica, v: 62 x 45 x 13 mm (obr. 24: 4)
H-15pk/1958
PodloZka, polovica, dve pracovné plochy, rovné, s: amfibolicky andezit, v: 135u x 155 x 40 mm, h: 1,4 kg
H-172pk /1958
PodloZka - polotovar, bochnfkovity typ, s: metakonglomerat, v: 170 x 110 x 38 mm, h: 0,6 kg

Sektor H/7; H-65pk/1957
Sekeromlat, fragment, ostrie a asf tela, otvor obojstranny, s: bazalt s ofitickou $trukhirou, v: 82u x 44u x 41 mm
(obr. 21: 1)

H-106pk /1957
PodloZka, bochnfkovity typ, pracovné stopy v smere df#ky podlozky, pracovnd plocha mierne miskovito prelia-
dend, s: metakonglomerat, v: 400 x 265 x 65 mm, h: 4,2 kg

Sektor H/8; H-145pk/1958
Drvidlo (podla NS)
H-173pk /1958
PodloZka, nepravidelny zlomok, s: metakonglomerat
H-254pk /1958
Sekeromlat, ostrie, ¢asf otvoru, s: drobnoporfyricky bazalt, v: 60 x 41 x 34 mm, otvor 15 mm

Sektor H/9; H-120pk/1958

Sekera, fragment, hranaty tvar, s: zelend bridlica, v: 40 x 40 x 26 mm
H-197pk /1958

Drvidlo, s: kremenec, v: 68 x 60 x 32 mm, h: 220 g

Sektor H/10; H-11pk/1957
Dva zlomky brisikov podlhovastych tvarov, na kazdom fragmente zachované dve pracovné plochy, s: paskova
rula, v: 74u x 20 x 14 mm a vz 78u x 18 x 13 mm (obr. 20: 5)
H-16pk/1957
Sekera, miemne pogkodend, farba ¢ierna, s: zelend bridlica, v: 56 x 47 x 7 mm

Sektor H/14; H-16pk/1958
Poskodeny brisik podlhovastého tvaru (ako predmet G/20/73pk), stopy ohiia, s: jemnozmny arenit - pieskovec,
na povrchu predmetu oxidy Mn a Fe, v: 110 x 25 x 16 mm
H-178pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 71 x 65 x 56 mm, h: 450 g
H-183pk/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 82 x 81 x 60 mm, h: 540 g
H-11pk/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 62 x 60 x 50 mm, h: 250 g
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Sektor H/15; H-19pk/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 72 x 66 x 58 mm, h: 450 g
H-6pk/1959
Podlozka, bochnfkovity typ, pracovnd plocha mierne preliadens, pracovné stopy v smere dfzky podlozky, s
metakonglomerdt, v: 285 x 140 x 41 mm, h: 2,25 kg
H-138pk /1959
Drvidlo (uloZené v PM v Nitre)

Sektor H/16; H-41pk/1958, (jama 1)
Zévesok, poSkodeny, pOvodne rietny okruhliak, s otvorom, s: jemnozrnny kremity pieskovec, v: 44u x 25 x 5
mm, obojstranny otvor & 2 mm, s obrubou 4 mm
H-81pk/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 55 x 60 x 45 mm, h: 300 g
H-90pk/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 62 x 58 x 50 mm, h: 300 g
H-163pk /1958
Podlozka (podla NS)
H-18pk/1959
Brisik - briisna podloZka, hranaty tvar, stopy ohnia, s: stredne zmity arenit - pieskovec, v: 170 x 120 x 36 mm

Sektor H/17; H-41pk/1959
Sekera (podla NS)

H-42pk/1958
Otlkag, rietny okruhliak, stopy po pracovnej &innosti na dvoch koncoch, s: kremenec ruzovkastej farby, v: 90 x
60 x 52 mm

H-16/1959
Podlozka, va&sia polovica, pracovnd plocha miskovito preliadend, pracovné stopy v smere dizky podlozky, s
amfibolicky andezit, v: 235u x 170 x 82 mm, h: 3,2 kg

Sektor H/18; H-59pk/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 55 x 52 x 42 mm, h: 100 g
H-64pk/1959
Podlozka, takmer celé, pracovné plocha rovn4, stopy ohna, s: amfibolicky andezit, v: 210u x 140 x 56 mm, h: 2,35

kg

Sektor H/19; H-63pk/1959
PodloZka, vdd3ia polovica, pracovnd plocha rovnd, stopy po pracovnej ¢innosti v smere 3irky podlozky, s: meta-
konglomer4t, v: 200u x 210 x 60 mm, h: 5,35 kg

Sektor H/20; H-99pk/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 70 x 66 x 55 mm, h: 450 g
H-208pk /1958
PodloZka, fragment, bochnfkovity typ, podlhovasty tvar, s: metakonglomerét, v: 95u x 130 x 42 mm, h: 0,85 kg
H-61pk/1959
PodloZka, polotovar, s: kremity porfyr, v: 330 x 240 x 65 mm, h: 9,5 kg
H-99pk/1959, (jama 1)
Sekera, dast ostria a tela, plochd, kopytovito klenutd, ostrie mierne oblé, obojstranne zbrisené, s: amfibolickd
bridlica, v: 58u x 52 x 30 mm
H-100pk /1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 87 x 65 x 52 mm, h: 400 g

Sektor H/21; H-205/58
Opracovany okruhliak klinovitého tvaru, pracovné plochy nevyrazné, s: kremenec, v: 79 x 27 x 25 mm
H-206pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 68 x 65 x 30 mm, h: 230 g
H-210pk /1958
Sekera, fragment plochej sekery, ostrie vyrazne opracované, zbrusované a neukoncené, s: antigoriticky serpenti-
nit, v: 54 x 43 x 10 mm
H-236pk/1958
PodloZka, fragment, bochnikovity typ, pracovnd plocha rovn4, s: metakonglomerét, v: 130u x 150 x 50 mm, h: 1,7
kg
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H-237pk /1958
PodloZka (podla NS)
H-245pk/1958
PodloZka (podia NS)
H-47pk/1959
Drvidlo (podla NS)
H-64pk/1959
Sekera, asf ostria, s: amfibolit, §. 60 mm a hr. 11 mm
H-65pk/1959
PodloZka, priblizne polovica, pracovna plocha rovné, bochnfkovity typ, na boku podloZky stopy ohtia, s: amfi-
bolicky andezit, v: 140u x 195 x 115 mm, h: 3,85 kg

Sektor H/22; H-85pk/1958
Cepel (podla NS)
H-116pk /1958
PodloZka (podla NS)
H-118pk /1958
PodloZka, polovica, pracovnd plocha rovnd, stopy po pracovnej ¢innosti v8esmerné, s: metakonglomerat, v: 200u
x 270 x 100 mm, h: 5,9 kg (celd okolo 10,0 kg), ako ,, ponk”
H-119pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 74 x 60 x 54 mm, h: 450 g
H-187pk /1958
Briisik, pévodne rie¢ny okruhliak, s: kremenec, v: 91 x 38 x 12 mm
H-62pk/1959
PodloZka, vdc3ia polovica, pracovnd plocha miskovito preliadend, s: metakonglomerat, v: 215u x 170 x 87 mm, h:
4,0 kg
H-138pk /1959
Sekera (podla NS)
H-221pk /1959
PodloZka (podla NS)

Sektor H/23; H-27pk/1958
Klin, tylo a &asf tela, 3iroky typ, tvar podlhovasty, s: zelend bridlica, v: 61u x 25 x 19 mm
H-57pk/1958
Hladidlo z okruhliaka podlhovastého tvaru s: lumachelovy vapenec, v: 63 x 31 x 23 mm
H-67pk/1958
Sekeromlat, sekundarne pouzity ako drvidlo, prierez elipsovity, s: amfibolickd bridlica, v: 60u x 59 x 32 mm (obr.
23:2)
H-83pk/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 68 x 58 x 52 mm, h: 300 g
H-105pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 75 x 70 x 45 mm, h: 350 g
H-170pk/1958
Podlozka, polotovar, hranaty tvar, pracovnd plocha rovnd, s: metakonglomerat, v: 220 x 120 x 43 mm, h: 2,4 kg
H-171pk /1958
Fragment podlozky, podlhovasty bochnikovity tvar, pracovna plocha miskovito preliaend, s: metakonglomerat,
v: 180u x 130 x 40 mm, h: 2,0 kg
H-98pk/1959
Podlozky, dva kusy (podla NS)
H-117pk /1959
Hladidlo plochého tvaru, pdvodne rie¢ny okruhliak, koniec ulomeny, moZno fragment ozdoby ?, s: jemnozmny
arenit - pieskovec, v: 74 x 23 x 7 mm

Sektor H/24; H-42pk/1958

Drvidlo, s: kremenec, v: 73 x 62 x 53 mm, h: 320 g
H-64pk/1958

Drvidlo, s: kremenec, v: 55 x 56 x 50 mm, h: 200 g
H-173pk /1958

Drvidlo, s: kremenec, v: 75 x 51 x 37 mm, h: 260 g
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H-72pk/1959
Podloik};, polovica, bochnfkovity typ, pracovné stopy v smere d[iky podloZky, pracovné plocha mierne preliad-
end, s: metakonglomerat, v: 154u x 102 x 44 mm, h: 1,0 kg

H-112pk /1959
Skrabadlo z rédiolaritu, pdvodne rie¢ny okruhliak, v: 40 x 50 x 16 mm

H-137pk/1959
Mlat, fragment diskovitého mlatu alebo sekeromlatu bez zachovania otvoru, pravidelne obly zvy3ok, s: alkalicky
bazalt, & predmetu 66 mm, hr. 36 mm

Sektor CH/4; CH-18pk/1957
Sekera trapézovitého tvaru, ostrie obojstranne zbrisené, tylo aj ostrie rovné, farba tmavosivd, s: amfibolickd
bridlica, v: 53 x 40 x 10 mm (obr. 21: 3)

Sektor CH/6; CH-218pk /1958
Opracovany nastroj, ¢ast, z okruhliaka, stopy tvarovania pravdepodobne ostria sekery, s: masfvna zelend bridli-
ca (Akt), v: 28u x 43 x 25 mm

Sektor CH/7; CH-25pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 66 x 62 x 62 mm, h: 400 g

Sektor CH/8; CH-209pk/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 74 x 80 x 50 mm, h: 450 g

Sektor CH/9; CH-37pk/1957
Podlozka, bochnikovity typ, pracovné stopy v smere dlzky podloZky, pracovné plocha mierne miskovito prelia-
dend, s: metakonglomerdt, v: 295 x 137 x 57 mm, h: 3,35 kg

CH-38pk/1957
Drvidlo, s: kremenec, v: 65 x 58 x 51 mm, h: 300 g

CH-50pk /1957
Drvidlo, s: kremenec, v: 68 x 64 x 62 mm, h: 300 g

CH-52pk /1957
Brisik, povodne rie¢ny okruhliak, dve bnisne plochy, s: kremity pieskovec, v: 140 x 40 x 9 mm

CH-4pk /1958
Dve drvidld, s: kremenec, v: 68 x 50 x 50 mm, h: 280 g; s: kremenec, v: 79 x 64 x 65 mm, h: 470 g

CH-201pk/1958
Sekeromlat tulajkovitého tvaru, fragment, sekunddme upraveny, stopy otlkania, s: drobnozmity antigoriticky
serpentinit, v: 55u x 47 x 40 mm, otvor okolo 20 mm. (obr. 19: 3)

CH-205pk /1958 (jama 1)
Riedny okruhliak tvaru trojbokého hranola vo funkcii brisika (?), tri vyhladené plochy, s: andezit - bazalt, v: 115
x 36 (64) x 40 mm

CH-207pk /1958
PodloZka, mierne po3koden4, bazdlna strana rovna, pracovnd plocha preliacend, stopy po pracovnej ¢innosti v
smere dfzky podlozky, s: metakonglomerat, v: 260 x 150 x 42 mm, h: 2,85 kg

CH-208pk /1958
Podlozka, vdtia polovica, bochnfkovitd, pracovnd plocha preliadend, s: granodiorit, v: 200u x 190 x 52 mm, h: 3,2
kg

CH-209pk /1958
PodloZzka, mensia polovica, bochnfkovitd, pracovnd plocha preliatend, s: metakonglomerat, v: 198 x 152 x 58 mm,
h: 1,5 kg

Sektor CH/10; CH-11pk /1957
Cepel tmavohnedosivej farby, s: paziirik, d. 50 mm

Sektor CH/11; CH-7pk /1957

Brisik hranatého klinovitého tvaru, dve pracovné plochy, s: jemnozrnny arenit - pieskovec, v: 55 x 24 x 20 mm
CH-8pk /1957

Cepel, poskoden, s: limnokvarcit ¢ervenohnedastej farby, d. 16 mm
CH-30pk/1957

PodloZka, pracovnd plocha preliadend, s: metakonglomerat, v: 205 x 160 x 35 mm, h: 1,65 kg
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Sektor CH/19; CH-217pk/1958
Sekera, plochd, poSkodend v smere 3irky, farba siv4, sivozelen4, s: zelen4 bridlica, v: 88 x 43 x 25 mm
CH-5pk /1959
PodloZka, podlhovastd, bochnfkovity typ, pracovni plocha miskovito preliatend, stopy po pracovnej ¢innosti v
smere dlzky podloZky, s: metakonglomerat, v: 350 x 110 x 45 mm, h: 2,25 kg
CH-8pk /1959
Drvidlo, okruhliak, s: kremenec, v: 68 x 72 x 65 mm, h: 470 g

Sektor CH/20; CH-133pk/1958

Sekeromlat, poskodeny, velky masfvny s otvorom @& 27 mm, s: alkalicky bazalt, v: 92 x 4%u x 67 mm
CH-167pk /1958

PodloZka (podla NS)
CH-40pk /1959

Tylo sekeromlatu, v mieste otvoru ulomeny, otvor obojstranny, s: grandticky andezit, v: 37u x 49 x 43 mm, &

otvoru 23 mm (obr. 19: 1)
CH-47pk /1959

PodloZka, zlomok, bochnfkovity typ, stopy ohfia, s: amfibolicky andezit, hr. 50 mm, h: 0,8 kg
CH-150pk /1959

Drvidlo, s: kremenec, v: 71 x 68 x 45 mm, h: 350 g

Sektor CH/21; CH-156pk/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 58 x 60 x 45 mm, h: 180 g
CH-3pk /1959
Kameri opracovany (podla NS)
CH-6pk/1959
PodloZka, fragment, bochnfkovity typ, pracovnd plocha rovn4 so stopami po ohni, pracovné stopy viesmerné, s:
metakonglomerat, v: 158u x 160 x 48 mm, h: 1,55 kg
CH-7pk/1959
PodloZka, velkd, mierne poskodend, bochnfkovity typ, pracovnd plocha rovnd, v: granodiorit, v: 450 x 280 x 70
mm, h: 5,0 kg
CH-12pk/1959
Masfvna sekera kopytovite klenutd, poSkodené tylo a ostrie, s: bazalt, v: 63 x 50 x 32 mm (obr. 22: 1)

Sektor CH/22; CH-139pk/1958
Brisik, tri brisne plochy, stopy Fe oxidov na povrchu, tvar piSkétovito-hranaty, stopy ostrenia, s: jemnozrnny
arenit- pieskovec, v: 62u x 34 u x 28(16) mm
CH-140pk /1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 68 x 68 x 63 mm, h: 280 g
CH-149pk /1958
Brisik, poskodeny, podlhovastého tvaru, dve brisne plochy, s: jemnozrnny arenit - pieskovec s Fe oxidmi, v:
93u x 68 x 34 mm
CH-153pk /1958
PodloZka (uloZen4d v PM v Nitre)
CH-166pk/1958
Brisik, zZlomok, dve briisne plochy, s: jemnozrnny arenit - pieskovec, hr. 30 mm

Sektor CH/23; CH-74pk /1958
Brisik (podla NS)
CH-134pk /1958
Miat - otfka¢ z rietneho okruhliaka, nepravidelného hranatého podihovastého tvaru s vyraznymi stopami po
pracovnej ¢innosti na koncoch, s: kremenec, v: 86 x 52 x 42 mm
CH-165pk/1958
Podlozka, zlomok, dve pracovné plochy, s: granodiorit, hr. 48 mm

Sektor CH/24; CH-67pk/1958
Drvidlo (podla NS)
CH-70pk /1958
PodloZka (podla NS)
CH-75pk/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 65 x 60 x 58 mm, h: 350 g

121



LUDMILA ILLASOVA - DUSAN HOVORKA

CH-157pk /1958
Podlozka, bochnfkovity typ, pracovné stopy v smere df¥ky aj 3irky podloZky, s: metakonglomerat, v: 210 x 155 x
36 mm, h: 1,75 kg

Sektor CH/25; CH-156pk/1958
PodloZka, zlomok, s: metakonglomerdt, v: 170u x 135 x 42 mm, h: 1,15 kg

Sektor J/6; ]-31pk/1957
Drvidlo, s: andezit, v: 56 x 56 x 58 mm, h: 220 g

Sektor J/7; ]-61pk/1957

Drvidlo, s: kremenec, v: 75 x 58 x 50 mm, h: 360 g
J-42pk /1958

Drvidlo, s: kremenec, v: 70 x 71 x 65u mm, h: 380 g
J-71pk /1958

Drvidlo, s: kremenec, v: 72 x 62 x 62 mm, h: 300 g
J-74pk/1958

Drvidlo, s: kremenec, v: 62 x 61 x 60 mm, h: 300 g

Sektor [/8; ]-81pk /1957
Cepel, s: paziirik hnedosivej farby, v: 31 x 15 x 4 mm
J-103pk /1957
Sekeromlat, fragment, zachovand ¢asf tela s otvorom, s: bazalt, & otvoru 20 mm, hnibka 44 mm
J-37pk /1958
PodloZka, bochnikovity typ, podlhovastd, stopy po pracovnej ¢innosti v smere dlh3ej osi podloZky, pracovnd
plocha miskovito prelia¢end, s: metakonglomerat, v: 376 x 103 x 87 mm, h: 4,2 kg
J-126/58
Podlozka, vddsia polovica, bochnikovity typ, stopy po pracovnej ¢innosti v smere dlh3ej osi podloZky, s: amfibo-
licky andezit, v: 140u x 175 x 45 mm, h: 1,43 kg

Sektor JI9; ]-38pk /1957
Drvidlo, s: kremenec, v: 81 x 77 x 73 mm, h: 800 g

J-44pk /1957
Drvidlo, stopy ohia, s: kremenec, v; 90 x 60 x 60 mm, h: 550 g

J-46pk /1957
PodloZka, vidsia polovica, bochnikovity typ, podlhovastd, pracovnd plocha rovnd, stopy ohiia, s: metakonglome-
rat, v: 235u x 137 x 53 mm, h: 2,3 kg

J-74pk /1957
PodloZka, bochnikovity typ, stopy po pracovnej ¢innosti v smere d[iky, s: metakonglomerat, v: 300 x 173 x 87
mm, h: 7,5 kg

J-167pk /1958
Sekera, chyba ¢ast tyla, ostrie vyrazne oblé, stopy ohfa - prepélens, farba sivodierna, s: amfibolickd bridlica, v:
97u x 55 x 15 mm (obr. 21: 6)

J-171pk /1958
Drvidlo (podla NS)

J-172pk /1958
Drvidlo, stopy ohna, diskovity tvar, v strede hladenej plochy vyhfbenina, po obvode makrodeformdcie, s: kre-
menec, v: 80 x 75u x 60 mm, h: 550 g

Sektor J/10; J]-20pk /1957

Drvidlo, s: kremenec, v: 67 x 65 x 48 mm, h: 200 g
J-105pk /1957

Drvidlo, s: kremenec, v: 63 x 63 x 45 mm, h: 350 g
J-173pk /1958

Drvidlo, s: kremenec, v: 70 x 68 x 50 mm, h: 450 g

Sektor J/11; }-9pk/1957

Brisik z okruhliaka, dve rovné pracovné plochy, s: kremity pieskovec, v: 69 x 61 x 35 mm;

Opracovany kamefi hranatého tvaru, podkodeny, funkcia brisika (?), tri plochy opracované, na Stvrtej zdrez, s:
amfibolicky andezit, v: 67 x 52 x 37 mm
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Sektor J/18; J-79pk /1958

Hladidlo, valcovity tvar, s: kremenec sivej farby, v: 26 x 33 x 26 mm
J-104pk/1958

Drvidlo, s: kremenec, v: 86 x 80 x 72 mm, h: 600 g
J-27pk /1959

PodloZka (podla NS)
J-103pk /1959

Drvidlo, tvar kocky, s: kremenec, v: 50 x 45u x 43 mm, h: 220 g
J-110pk/1959

Sekeromlat, podkodeny, ulomené tylo sekunddrne so stopami otfkania, s: andezitovy porfyrit, v: 48 x 44 x 46 mm
J-128pk/1958

Drvidlo (podla NS)
J-129pk /1959

Drvidlo (predmet uloZeny v miizeu v Novych Zamkoch)

Sektor J/19; F111pk /1958
Drvidlo, stopy ohna, s: kremenec, v: 73 x 65 x 63 mm, h: 450 g
J-153pk/1958
Sekeromlat, zlomok - tylo, ndznak vftania otvoru do hibky 2 mm, otvor neukondeny, s: &erstvy ofiticky diabéz,
v: 65u x 48 x 48 mm (obr. 29: 1)
J-166pk /1958
Podlozka, bochnikovity typ, rovna pracovnd plocha, s: metakonglomerat, v: 300 x 200 x 57 mm, h: 4,0 kg
J-167pk/1958
Podlozka, bochnfkovity typ, pracovnd plocha miskovito preliadend, pracovné stopy v smere d[zky podloZky, s:
metakonglomerat, v: 230 x 140 x 40 mm, h: 2,0 kg
J-168pk /1958
Tri drvidl4 (podla NS)
Podlozka, bochnikovity typ, stopy po pracovnej ¢innosti v smere 3irky podlozky, pracovnd plocha rovn4, s:
metakonglomerdt, v: 225 x 157 x 42 mm, h: 1,9 kg
J-174pk /1958
PodloZka (podla NS)
J-175pk/1958
Podlozka (podla NS)
J-176pk /1958
Podlozka (podla NS)
J-193pk /1958
PodloZka, bochnikovity typ, rovnd pracovnd plocha, s: metakonglomerat, v: 217 x 132 x 33 mm, h: 2,2 kg
J-5pk /1959
PodloZka, poskodend, bochnikovity typ, pracovné stopy v smere dlzky podlozky, s: metakonglomerat, v: 210u x
145 x 45 mm, h: 1,5 kg
J-6pk /1959
Podlozka, zlomok, pracovna plocha preliafend, s: metakonglomerdt, v: 280u x 110 x 60 mm, h: 1,4 kg
Hladidlo, okruhliak klinovitého tvaru, s: kremenec, dve hladiace plochy, v: 35 x 31 x 21 mm
J-7pk /1959
Sekeromlat s otvorom, poskodeny, & otvoru 20 mm, ukonéenie sekeromlatu vyhladené, na hladenych plochdch
sekeromlatu stopy otlku, s: antigoriticky serpentinit, v: 62u x 44 x 38 mm (obr. 18: 1)
J-16pk/1959
Sekera (podla NS)
J-23pk/1959
Milat - kladivo s vyraznymi stopami po pouZivani, priblizne hranolovity tvar, s: amfibolit, v: 65 x 47 x 38 mm
J-127pk /1959
Hladidlo, rie¢ny okruhliak, jedna plocha hladiaca, s: kremenec, v: 5 4 x 44 x 3¢ mm

Sektor J/20; ]-137pk /1958

Kadlub, vyrazné stopy ohiia, oxidy Fe v tmele, motiv - zdvesok ?, s: arenit - pieskovec, v: 92 x 47 x 27 mm
J-170pk /1958

Podlozka (podla NS)
J-183pk/1958

Drvidlo, s: kremenec, v: 89 x 82 x 82 mm, h: 800 g
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J-4pk /1959
Podlo}i)ka, pribliZne polovica, pracovnd plocha rovn4, stopy po pracovnej ¢innosti v8esmerné, s: metakonglome-
rat, v: 130u x 130 x 50 mm, h: 1,1 kg
J-7pk /1959
PodloZka hranatého tvaru, pracovnd plocha rovnd, s: metakonglomerat, v: 155 x 190 x 40 mm, h: 1,7 kg
J-12pk/1959
Podlozka (podla NS)
J-17pk/1959
Drvidlo, polovica, s: kremenec, v: 80 x 28u x 62 mm, h: 550 g
J-18pk/1959
Briseny nastroj, fragment, s: albitofyr, v: 26u x 50 x 30u mm
J-22pk/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 80 x 80 x 75 mm, h: 450 g
J-56pk/1959
Milat, s: amfibolit, v: 130.x 67 x 60 mm, h: 700 g
J-60pk /1959
PodloZka (podla NS)
J-126pk/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 62 x 61 x 50 mm, h: 280 g

Sektor J/21; J-88pk/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 57u x 47u x 50 mm, h: 250 g

J-89pk/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 75 x 72 x 53 mm, h: 350 g

J-211pk/1958
Podlozka, mierne poskodens, pracovna plocha miskovito preliafend, pracovné stopy v smere dlzky podlozky,
bochnikovity tvar, s: metakonglomerat, v: 280 x 220 x 40 mm, h: 4,2 kg

J-26pk/1959
Podlozka, vacsia polovica, bochnfkovity typ, pracovnd plocha rovné, s: amfibolicky andezit, v: 205u x 160 x 80
mm, h: 3,5 kg

J-116pk/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 65 x 58 x 46 mm, h: 250 g

J-119pk/1959 (jama 7)
Brisik, hranaty Stvorcovity tvar, dve pracovné plochy, s: jemnozmny arenit - pieskovec Zltohnedej farby, v: 72 x
55 x 11 mm
Brisik, nepravidelny hranaty tvar, dve bnisne plochy, stopy ohtia, v strede plochy preliatené, s: stredne zrnity
arenit - pieskovec, v: 80 x 65 x 25 mm

Sektor J/22; J-22pk /1958
Klin so stopou otvoru, s: amfibolit, naznaeny otvor & 17 mun, vitany dutym predmetom do hfbky 2-3 mm,
konecny tvar v: 107 x 38 x 40 mm (obr. 22: 5)
J-134pk/1958
Podlozka, bochnfkovity typ, pracovnd plocha rovn4, s: amfibolicky andezit, v: 230 x 145 x 45 mm, h: 4,0 kg

Sektor J/23; }-36pk /1958

Sekeromlat, fragment - fast tela s otvorom, & otvoru 21 mm, s: zelend bridlica (Ab-Trm), v: 86u x 46 x 23 mm
J-37pk/1958

Hladidlo aZ bnisik, podlhovasty klinovity obly tvar, s: jemnozmny drobovy pieskovec, v: 75 x 20-13 x 10 mm

Sektor J/24; J-27pk /1958
Brusik, fragment z okruhliaka, podlhovasty klinovito ukondeny tvar, dve brisne plochy, s: jemnozrnny arenit -
pieskovec, v: 60u x 37x 26 mm

J-29pk/1958
Podlozka, podlhovastd, bochnikovity typ, pracovné stopy v smere dl2ky podloZky, pracovnd plocha preliadens,
s: metakonglomerdt, v: 270 x 115 x 40 mm, h: 1,6 kg

J-30pk/1958
PodloZka, poskodend, bochnikovity typ, pracovnd plocha miskovito preliadend, s: metakonglomerat, v: 215 x 135
x 51 mm, h: 2,0 kg

J-32pk/1958
Brisik, klinovity tvar, poskodeny, s: arenit - pieskovec, v: 70 x 45 x 28 mm
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J-33/1958
Sekera trapézovitého trojuholnikovitého tvaru, mieme poskodend, s: antigoriticky serpentinit, v: 54 x 44 x 14 mm
(obr. 22: 3)
J-35pk /1958
PodloZka, mensia polovica, pracovné plocha rovnd, s: metakonglomerat, v: 130u x 158 x 45 mm, h: 1,0 kg
J-43pk/1958
PodloZka, polotovar, s: metakonglomerét, v: 190 x 150 x 60 mm, h: 2,1 kg
J-46pk /1958
Podlozka, fragment, bochnikovity typ, pracovnd plocha mierme preliadend, s: granodiorit, v: 150u x 160 x 43 mm,
h: 1,5 kg
J-52pk/1958
Drvidlo, polovica, s: kremenec, v: 75 x 75 x 30u mm, h: 260 g
J-220pk /1958
Podlozka (podla NS)

Sektor K/9; K-40pk /1958
Brisik, podlhovasty polobly tvar, pdvodne rie¢ny okruhliak, viditelné stopy po ostreni i briseni, ulomeny ko-
niec brisika vyuZity ako hladidlo, s: jemnozmny arenit - pieskovec, v: 60 x 30 x 16 mm
K-49/1957
Drvidlo, stopy ohna, s: kremenec, v: 68 x 64 x 62 mm, h: 250 g
K-57pk/1957
Drvidlo, s: kremenec, v: 80 x 70 x 65 mm, h: 570 g
K-64pk/1957
Sekera s poSkodenym ostrim, s: amfibolickd bridlica, v: 68 x 38 x 25 mm (obr. 21: 5)
K-68pk/1957
Okruhliak, s: kremenec, v: 68 x 70 x 75 mm, h: 550 g
Podlozka, bochnikovity typ, pracovnd plocha rovnd, pracovné stopy v3esmemé, s: metakonglomeréat, v: 320 x
170 x 45 mm, h: 2,5 kg
K-73pk/1957
Drvidlo, s: kremenec, v: 64 x 51 x 75u mm, h: 200 g
K-84pk/1957
Jadro, sekunddme vyuZité ako drvidlo, s: paziirik, v: 62 x 58 x 48 mm, h: 250 g
K-29pk/1958 (jama 4)
Didtko, klin ?, zlomok, s: amfibolickd bridlica ¢iemnej farby, v: 30 x 12 x 8 mm (obr. 24: 5)

Sektor K/10; K-34pk /1957

Drvidlo. s: kremenec, v: 60 x 58 x 54 mm, h: 300 g
K-81pk/1958

Sekera, zlomok, farba siva, s: amfibolicka bridlica

Sektor K/11; K-31pk/1958
Podlozka, bochnikovity typ, pracovna plocha v tvare kruhu, rovnd, s: amfibolicky andezit, v: 240 x 210 x 73 mm,
h: 4,45 kg

Sektor K/18; K-65pk/1958

Fragment briseného ndstroja, mlatu (?), s: vulkanit - subvulkanit, v: 75 x 33 x 10 mm
K-66pk/1958

Podlozka, fragment bazdlnej asti, s: metakonglomerat, hr. 60 mm

Sektor K/19; K-1pk/1958
Drvidlo, s: andezit, v: 65 x 57 x 60 mm, h: 400 g
K-19pk/1958
Drvidlo, s: andezit, v: 70 x 62 x 58 mm, h: 370 g
K-32pk/1958
PodlozZka (podla NS)
K-35pk/1958
Drvidlo, stopy ohnia, s: kremenec, v: 90 x 70 x 75 mm, h; 800 g
Drvidlo, osemboky tvar v priereze, tvar priblizne kocky, s: andezit, v: 62 x 62 x 55 mm
Otlkag, s: kremenec, v: 75 x 55 x 28 mm
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K-155pk /1958
Podlozka, mierne poskodend, bochnfkovity typ, stopy po pracovnej ¢innosti v smere dizky podlozky, s: meta-
konglomerdt, v: 325 x 130 x 45 mm, h: 2,2 kg
K-156pk /1958
Drvidlo (podia NS)
K-184pk /1958
PodloZka, bochnfkovity typ, pracovné stopy v smere dfiky, s: metakonglomeré4t, v: 325 x 130 x 45 mm, h: 2,2 kg
K-192pk/1958
Brisik z rie¢neho plochého kameria, tvar nepravidelny $tvoruholnfk, dve brisne plochy, s: jemnozmny arenit -
pieskovec, v: 91 x 65 (28) x 9 mm
K-208pk /1958
Drvidlo, s: granit, v: 65x67x58 mm, 400 g
K-21pk/1959
Drvidlo, stopy ohia, s: kremenec, v: 58 x 58 x 57 mm, h: 250 g

Sektor K/20; K-20/1958
Drvidlo, s: kremenec, v: 71 x 68 x 40 mm, h: 320 g
K-39pk/1958
Masfvna, kopytovite klenut4 sekera, ostrie obojstranne zbrisené, poskodené, s: antigoriticky serpentinit, v: 66 x
51 x 27 mm (obr. 20: 2)
K-69pk/1958
Podlozka, briisna, hranaty tvar, dve pracovné plochy, s: stredne zmity arenit - pieskovec, v: 183 x 160 x 30 mm,
h: 1,7 kg
K-129pk/1958
Drvidlo, s: andezit, v: 65 x 60 x 38 mm, 250 g
K-130pk /1958
Drvidlo, 3estuholnikovity tvar na priereze, s: kremenec, v: %0 x 63 x 38 mm, h: 400 g
K-176pk/1958 (jama 4)
Opracovany predmet klinovitého tvaru, funkcia brisika (?), jedna pracovnd plocha, z baz4lnej strany pravidelné
vriibkovanie po obvode, s: arenit - pieskovec sivej farby, moZno z okruhliaka, v: 80 x 42 x 21 mm
K-178pk /1958
Sekera kopytovito klenut4, poSskodend, sekunddrne vyuZitie na tyle aj ostrf, farba sivofierna, s: zelen4 bridlica
(Trm), v: 70 x 62 x 25 mm
K-185pk /1958
PodloZka, zlomok, na pracovnej ploche stopy ohiia, s: metakonglomerét, v: 130u x 100 x 30 mm, h: 0,55 kg
K-9pk /1959
PodloZka, pribliZne polovica, bochnfkovity typ, pracovné stopy v smere dfzky podlozky, s: metakongiomerat, v:
180u x 190 x 656 mm, h: 2,85 kg

Sektor K/21; K-84pk/1958
PodloZka (podla NS)
K-179pk /1958
Brisik, pdvodne rie¢ny okruhliak plochého tvaru, dve pracovné plochy, s: kremity pieskovec, v: 130 x 53 x 20
mm
K-195pk /1958
PodloZka, bochnfkovity typ, pracovné stopy v smere d{2ky podlozky, pracovn4 plocha mierne miskovito prelia-
gend, s: metakonglomerat, v: 370 x 240 x 97 mm, h: 3,5 kg
K-210pk /1958
Podlozka, fragment, polotovar, pracovnd plocha vyrovnand, stopy ohfia, s: granodiorit, v: 130u x 160 x 65 mm
K-13pk/1959
PodloZka, bochnfkovity typ, pracovn4 plocha v tvare kruhu, s: andezit, v: 210 x 220 x 73 mm, h: 4,45 kg
K-51pk/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 58 x 58 x 53 mm, h: 200 g
K-52pk/1959
Drvidlo, s: kremenec, v: 60 x 60 x 45 mm, h: 220 g

Sektor K/22; K-36pk/1958
Kamene (podla NS)
K-59/1958
Drvidlo, 3estuholnikovity prierez, s: kremenec, v: 73 x 73 x 50 mm, h: 300 g
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K-88pk/1958
Drvidlo, s: andezit, v: 56 x 57 x 47 mm, h: 250 g
K-89pk/1958
PodloZka, polovica velkej podloZky - ponku, bochnfkovity typ, pracovnd plocha rovn4, s. granodiorit, v: 230u x
270 x 140 mm, h: 17,0 kg (ako podloZka 221, F/18)
K-115pk /1958
Podlozka, fragment, bochnikovity typ, pracovnd plocha rovn4, hr. 60 mm
K-144pk /1958
PodloZka (podla NS)

Sektor K/24; K-75pk/1958
Drvidlo, tvar kocky, s: kremenec, v: 55 x 55 x 55 mm, h: 250 g

Sektor U/26; U-5pk /1960
Mlat, pribliZzne polovica diskovitého (gulovitého) mlatu, resp. tylo sekeromlatu, pravidelného oblého tvaru,
otvor s lemom 21 mm, s: vdpenec sivohnedej farby s bielymi kalcitovymi Zilkami, v: 44u x 55 x 43 mm
U-25pk /1960
PodloZka (podla NS)

Vyhodnotenie

Tab. 5. Typologické zatriedenie a suroviny $tiepanej industrie.

A|B|C|DJ|E|F| G| H]|Spolu
Cepel 1|13[14f10f[-]1]-]-] 39
Jadro -1 216 -1-11]-1- 9
Hrot -1 1 1 2 01-1-1-1 - 4
Ustep 18| 4|5]|3]|-11}]} - 22
Strelka - - - - 11 -1 - - 1
Skrabka d. | - - 2ol 2 =2 e = 6
Sur. odb. - - 1 - l=1=1=}1 2
Surovina - - - =|l11=1-] = -
Spolu: 2 (24128(19(5 (4|11 84

Vysvetlivky k tabulke: A - rohovec, B - obsididn, C - pazirik, D - limnokvarcit-chalcedén, E - jaspis, F - rddiola-
rit, G - kremen, H - opdl, Sur. odb. - surovina s odbitiami, Surovina - ostatn4 neopracovand surovina.

Kamenné podloZky

Madarovski kultdru predstavuje stbor 150 kusov (celych i fragmentov) kamennych podlozZiek.
Na zéklade typologickych znakov sd to podloZzky bochnikovitych tvarov s jednou (ojedinele s dvo-
ma) pracovnymi plochami. Bazédlna plocha je obla. Pracovna plocha na zdklade funkénosti je bud
rovna (pracovné stopy su viesmerne rozloZené po pracovnej ploche aZ k okrajom) alebo preliadena
(pracovné stopy si sledované v smere dlhSej osi podlozky). V niekolkych pripadoch je pracovna plo-
cha mierne vypukld, stopy po pracovnej ¢innosti st vyrazné v smere krat3ej osi podloZzky. Va&3ina
kamennych podloZiek m4 pracovni plochu mierne preliadent (51 kusov, t.j. 46,4%), rovnu pracovnti
plochu m4 42 kusov podloziek (37,3%) a u 7 podloZiek (6,3%) je pracovna plocha mierne vypukla. Na
11 podloZkach boli pracovné stopy nevyrazné. Dve kamenné podloZky boli iba polotovary, pracovna
plocha nebola pouZivana. Z uvedeného stiboru 111 kusov kamennych podloZiek bolo 49 celych, zvy-
$ok boli nepravidelné fragmenty alebo men3ie ¢i vad3ie polovice.

Na zéklade metrickych tidajov boli podloZky zadelené do Styroch skupin:

1. Malé podloZky s priemernou velkostou 200 x 140 x 50 mm, hmotnost okolo 2 kg.

2. Podlozky strednej velkosti, kde je priemernd velkost 270 x 150 x 52 mm, hmotnost od 2,0 do
3,0 kg.

3. Velké podlozky, priemernd velkost 340 x 190 x 90 mm, hmotnost od 3,6 do 4,0 kg.

4. skupinu tvoria tzv. ponky s maximalnou hmotnostou 17 kg. St to pravdepodobne pracovné
stoly.
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Najvddsi pocet kamennych podloZiek je vyhotoveny z megakonglomeratu (73,3%), niekolko je
z granodioritu (obr. 1).

Tab. 6. Statistické vyhodnotenie velkosti a hmotnosti,

Sek., & n. dizka | irka | hribka | stopy D | stopy S | stopy V | surovina iné
50/48 110u 140 60 X Mkg 1,80 st. ohfia
13/49 NS
36/49 220u 160 | 45 X Mkg 2,2
42/52 260 158 | 65 X Mkg 2,15
103/52 310 136 | 55 X Mkg 4,45
142/52 zlomok 85 Mkg -
146/52 140u 150 |44 X Mkg 1,8
C/10,19/58 | 330 150 |70 X Mkg 4,45
C/20,7/59 zlomok | 90 X Va 2,8
C/21,95/58 | 300 150 | 40 X Mkg 2
D/8,45/58 180 120 | 48 X Mkg 1,35
D/16,34/58 | 260 130 |35 X Mkg 1,4
D/18,4/59 190u 97 53 X Mkg 1,45
145u 125 | 45 X Mkg 1,35
D/19,202/58 NS
20/59 NS
27/59 NS
61/59 196u 158 | 62 X Mkg 1,45
205 158 | 53 X Mkg 2,15
65/59 280 143 |42 X Mkg 2,25
D/22,108/58 | 270 140 |34 X Mkg 2,6
222/58 220u 270 | 120 X A, ponk |97
77/59 215 205 [ 101 Mkg, Pt |59
78/59 315 135 | 98 X Mkg 5,1
D/23,9/60 260 160 | 50 X Mkg 2,45
17/60 155u 140 [ 45 X Mkg 1,45
160u 150 [ 35 X Mkg 1,25
E/18,18/58 260 145 | 42 X Mkg 1,85
E/20,134/59 | 215u 100 129 X Mkg 1,95
E/22,65/59 215 210 |55 X G 3,35
66/59 183u 135 | 56 X Mkg 1,5 st. ohnia
67/59 250 140 | 40 X Mkg 18
E/23,112/58 | 152u 130 | 48 A 1,5
113/58 180u 150 |40 Mkg 1,5
74/59 150u 130 | 40 X K 1
F/17,57/58 NS-2ks
F/18,210/58 | 150u 175 |55 X Mkg 2
221/58 360 260 | 115 X G-ponk 15
F/19,211/58 |[120u 310 120 X G-ponk 59
F/20, 258/58 NS
259/58 NS
260/58 178u 150 | 30 X-2pp Mkg 1
60/59 230u 210 | 80 X Mkg 4,65
F/22,52/59 209 135 |73 X Mkg 3,1
53/59 250 140 |51 X Mkg 2,9
F/23,161/58 | 130u 152 | 40 X Mkg 1,4
G/5, 54/57 240 135 |42 X Mkg 1,85
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Tab. 6. Statistické vyhodnotenie velkost! a hmotnost - pokradovanie.

G/6,193/58 155u 210 90 X Mkg 3,9
G/8, 87/57 230 115 42 X Mkg 2,35
90/57 zlomok 95 x-2pp A 2
91/57 315 160 |35 X Mkg 2,45
207/58 140u 210 36 X Mkg 1,45
| G/14,173/58 | 166u 110 46 X Mkg 1,1
232/59 141u 101 55 X A 11
G/17,59/59 | 140u 170 | 45 x-2pp | Mkg 1,6
G/19,71/59 zlomok 22 X Mkg -
G/20,93/59 | 220u 175 |59 X A 2,5
G/21,66/59 277 180 63 Mkg 4,6
67/59 302 128 59 Mkg 2,45
68/59 215 165 55 X Mkg 2,7
92/59 NS
G/22,91/59 155u 150 45 X Mkg 1,5
96/59 158u 161 47 X Mkg 1,75
218/59 NS
G/23,94/59 260u 250 69 X Mkg 5 st. ohria
195/59 145u 115 35 X Mkg 14
H/6,24/57 210 140 38 X Mkg 1,7
15/58 135u 155 40 x-2pp A 1,4
172/58 170 110 38 Mkg-Pt 1,8
H/7,106/57 | 400 265 65 X Mkg 4,2
H/8,178/58 | zlomok Mkg -
H/15,6/59 285 140 41 X Mkg 2,25
H/16,163/58 NS
H/17,16/59 | 235u 170 82 X A 3,2
H/18,64/59 | 210u 140 | 56 X A 2,35 st. ohia
H/19,63/59 | 200u 210 60 X Mkg 5,35
H/20, 208/58 | 95u 130 |42 Mkg 0,85
61/59 330 240 65 Mkg-Pt 9,5
H/21,236/58 | 130u 150 |50 X Mkg 1,7
237/58 NS
245/58 NS
65/59 140u 195 [ 115 X A 3,85st. ohia
H/22,116/58 NS
118/58 200u 270 100 x-ponk | Mkg 5,9
62/59 215u 170 87 X Mkg 4
221/59 NS
H/23,170/58 | 220 120 43 Mkg-Pi 2,4
171/58 180u 130 40 X Mkg 2
98/59 NS-2 ks
H/24,72/59 | 154u 102 44 X Mkg 1
Ch/9,37/57 | 295 137 | 57 X Mkg 3,35
207/58 260 150 |42 X Mkg 2,85
208/58 200u 190 52 X G 3,2
209/58 198 152 58 X Mkg 1,5
Ch/11,30/57 | 205 160 35 X Mkg 1,65
Ch/19,5/59 | 350 110 45 X Mkg 2,25
Ch/20,167 /58 NS
47/59 zlomok 50 A 0,8 st. ohnia
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Ch/21,6/59 | 158u 160 | 48 X Mkg 1,55 st. ohiia
7/59 450 280 |70 X G 6,2
Ch/22,153/58 NS
Ch/23,165/58 | zlomok 48 x-2pp G -
Ch/24,70/58 NS
157 /58 210 155 | 36 X Mkg 1,75
Ch/25,156/58 | 170u 135 |42 X Mkg 1,15
J/8,37/58 376 103 | 87 X Mkg 4,2
126/58 140u 175 45 X A 1,43
J/9, 46/57 235u 137 [ 53 X Mkg 2,3 st. ohna
74/57 300 137 |87 X Mkg 75
J/18,27/59 NS
J/19,166/58 | 300 200 |57 X Mkg 4
167/58 230 140 |40 X Mkg 2
168/58 225 157 | 42 X Mkg )
174/58 NS
175/58 NS
176/58 NS
193/58 217 132 33 X Mkg 2,2
5/59 210u 145 |45 X Mkg 15
6/59 280u 110 | 60 X Mkg 14
J/20,170/58 NS
4/59 130u 130 | 50 Mkg 1,1
7/59 155 190 |40 Mkg 1,7
12/59 NS
60/59 NS
J/21,211/58 | 280 220 |40 X Mkg 4,2
26/59 205u 160 | 80 X A 3,5
J/22,134/58 | 230 145 |45 X A 4
J/24,29/58 270 115 |40 X Mkg 1,6
30/58 215 135 51 X Mkg 2
35/58 130u 158 | 45 X Mkg 1
43/58 190 150 |60 Mkg-Pt 2,1
46/58 150u 160 |43 X G 1,5
220/58 NS
K/9, 68/57 320 170 | 45 X Mkg 2,5
K/11,31/58 | 240 210 |73 X A 4,45
K/18, 66/58 zlomok 60 Mkg =
K/19,32/58 NS
155/58 325 130 |45 X Mkg 2,2
184/58 130u 100 | 30 X Mkg 0,55 st. ohfia
9/59 180u 190 | 65 X Mkg 2,85
K/21,84/58 NS
195/58 370 240 |97 X Mkg 35
210/58 130u 160 | 65 G-Pt 35
13/59 210 220 |73 X A 4,45
K/22,89/58 | 230u 270 | 140 X G-ponk 17
115/58 zlomok 60 Mkg &
144/58 NS
U/26,25/60 NS

Vysvetliv_k}/_ k ta'h.ulke: stopy D - stopy po pracovnej ¢innosti v smere dlhsej osi podlozky, stopy S - stopy po
pracovnej Cinnosti v smere $irky podlozky, stopy V - stopy po pracovnej ¢innosti viesmerné po pracovnej ploche
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podloZky, Mkg - metakonglomerdt, G - granodiorit, A - andezit, ponk - pracovny stdl, velkd podlozky, Pt - po-
lotovar, 2pp - dve pracovné plochy, st ohria - stopy ohnia, u - ulomend v danom smere, NS - podla nélezovej

sprdvy.
Drvidld a iné opracované okruhliaky

Stbor tvorf 225 kusov drvidiel a opracovanych okruhliakov. Dokladom drvenia obilia na ka-
mennych podloZkéch boli drvidl4. Ide o skupinu rie¢nych okruhliakov s vyraznymi stopami trenia
a drvenia po obvode. Maji spravidla gulaty alebo vajcovity tvar.

Do skupiny opracovanych okruhliakov (opracované trenim, otfkanim a hladenim) zaradujeme
okruhliaky tvaru kocky (obr. 26: 4, 27: 3), pravidelného kruhového tvaru (obr. 27: 1), tvaru v priereze
$estuholnikovitého (obr. 25: 5, 26: 1). St mensich rozmerov a ich tvar nasvedluje, 2e’ sluzili na iny
ucel (napr. zdvazia, hracie predmety a pod.). Nemajui po obvode stopy drvenia ani otlkania. Na nie-
kolkych drvidldch i opracovanych okruhliakoch boli pozorované stopy ohnia.

Tab. 7. Statistické vyhodnotenie velkosti a hmotnosH.

Sek., ¢ n. dlzka Sirka hribka hmotnost surovina iné
10/48 66 66 66 K - Kremenec kocka
83/48 73 68 58 K
98/49 35 32 17u K
147/49 50 50 45 220 A - Andezit kocka
160/49 66 68 48 320 K
165/49 57 56 57 260 K kocka
195/49 58 55 43 300 K
294/49 72 66 65 300 K
68 65 40 280 K
305/49 NS
311/49 60 60 20 K 6-uhol.
365/49 88 70 65 480 K
100 64 34 390 Ba - Bazalt
56 58 38 200 K 6-uhol.
60 60 36 180 K 6-uhol.
44 44 45 180 K kocka
324/49 60 60 60 280 K kocka
80 55 35 400 K
371/49 44 44 45 180 K kocka
2/50 60 57 36 300 K kocka
85 55 35 350 K
10/50 64 62 58u 170 K kocka
110/50 71 72 52 370 K 6-uhol.
116/50 56 56 50 250 K kocka
117/50 57 52 47 250 K kocka
120/50 48 49 36 200 K
179/50 76 66 50 390 K
184/50 34u 22u 21u 150 K
202/50 60 60 55 280 K kocka
18/51 63 63 31 295 K 6-uhol.
24/51 70 70 25 320 K 6-uhol.
36/51 70 65 60 150 Pa - Pazdrik z jadra
56/51 70 72 30u 300 K
63/51 83 83 37 600 K 6-uhol.
4/52 64 58 39 280 K
78 80 55 320 K
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11/52 69 57 41 320 K
70 63 41 350 K
73 72 71 400 K kocka
63 61 47 320 K
16/52 71 71 52 300 K
51/52 63 51 28 230 K
61 58 48 250 K
55/52 53 35 30 180 K
65u 43 30 190 K
73/52 50 50 48 200 K valec
101/52 88 76 38 450 K
112/52 57u 58 49 300 K
120/52 87 39 28 300 K
64 36 17u 150 K
140/52 62 73 41 320 K
141/52 69 61 26u 300 K
157/52 121 54 32 580 K
178/52 46 30u 28u 150 K
45 29u 113u 200 K
79 60 38 200 K
33u 64 41 170 K
218/52 75 65 69 220 K
38u 20u 41 180 K
220/52 34u 27u 32u 170 K
229/52 69 69 68 260 K
255/52 46 46 46 180 K kocka
72/52-studna | 64 60 40 340 K
20/54 62 56 44 300 K
21/54 62 56 44 340 K
72 58 50 420 K
26/58 46 46 45 220 K
5/60 hmotnosf NS
B/22,91pk 68 69 70 320 K kocka
C/4, 138pk 58 58 38 200 K
C/9, 1pk 62 57 43u 300 K
C/10,1pk 67 64 64 320 K kocka
72 64 58 360 K
C/21, 23pk 44 45 43 160 K kocka
C-D/21,11pk | 51 51 46 200 K kocka
59pk 78 54 57 280 K st. ohna
145pk 78 68 58 300 K
146pk NS
D/4, 55pk 78 58 56 450 K
D/9, 2pk 61 58 50 320 K
D/18,187pk | 65 62 37 180 K
12pk NS
D/19,52pk | 80 85 68 500 K
55pk 80u 80 70 400 G - Granodiorit
62pk 105 85 62 1 000 K
63pk 105 82 55 1 000 K
69pk 74 60 50 350 K
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Tab. 7. Statistické vyhodnotenie velkostf a hmotnosti - pokracovanie.

73pk 88 75u 80 500 K
D/21,168pk | 55 55 57 200 K kocka
172pk 50 48 45 200 K
174pk NS
D/22, 72pk 65 62 61 400 K kocka

55 55 57 200 K kocka
170pk 85 77 68 590 K
D/23, 12pk 71 68 50 400 K
20pk 72 78 65 400 A kocka
23pk 67 70 62 300 K kocka
E/3,124pk 65 65 37 250 K
E/4, 62pk 42 45 45 200 K kocka
E/5, 21pk 95 91 70 800 K
153pk 85 82 61 700 K
E/9, 36pk 51 51 50 300 K kocka
E/11,176pk | 70 65 49 280 K
E/15,108pk | 63 45u 45 200 K
E/18,149pk | 70 62 45 360 K
E/19, 29pk 60 65 56 320 K
46pk 70 70 70 300 K gula
E/20, 42pk 80 65 60 500 K
E/22191pk | 85 64 71 600 K
94pk 81 65u 71 500 K
F/9, 71pk 66 65 52 320 K
F/18,149pk 70 62 45 360 K
F/19,202pk 62 65 52 240 K
223pk 70 58 50 260 K st. ohria
F/20,233pk NS
234pk NS
85pk 52 56 64 180 A
120pk 85 85 60 500 K
F/21,231pk NS
90pk 70 70 68 420 K gula
100pk 115 80 65 700 K
113pk 80 73 64 420 K
247pk mitizeum
F/22, 84pk 72 62 67 380 K
91pk NS
F/23,112pk 68 60 45 180 K
G/5, 50pk 7577 70 60 450 K

71 67 59 400 K

85 80 50 300 K

82 79 41 350 K

NS

62 46u 40 180 K

45u 75 58 400 K

95 95 80 1 000 K

48 52 48 220 A

103 92 76 800 K

51 55 50 220 K kocka

75 62u 65 300 K
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Tab. 7. Statistické vyhodnotenie velkost{ a hmotnosH - pokradovanie.

65 50u 43 300 K
NS
75 77 52 460 K
60 62 50 300 A
70 70 48 300 K
57 57 35 270 K valec
60 60 35u 220 K
58 59 48 260 K
70 65 64 450 G
NS
68 60 32 220 K
71 65 56 450 K
82 81 60 540 K
62 60 50 250 K
72 66 58 450 K
muzeum
55 60 45 300 K
62 58 50 300 K
55 52 42 220 K
70 66 55 450 K
87 65 52 400 K
68 65 30 230 K
NS
H/22119pk | 74 60 54 450 K
H /23, 83pk 68 58 52 300 K
105pk 75 70 45 350 K
H/24, 42pk 73 62 53 320 K
64pk 55 56 50 200 K kocka
173pk 75 51 37 260 K
Ch/7, 25pk 66 62 62 400 K kocka
Ch/8,209pk 74 80 50 450 K
Ch/9, 38pk 65 58 51 300 K
50pk 68 64 62 300 K
4pk 68 50 50 280 K
79 64 65 400 K
Ch/19, 8pk 68 72 65 470 K
Ch/20,150pk | 71 68 45 350 K
Ch/21,156pk | 58 60 45 180 K
Ch/22,140pk | 68 68 63 280 K
Ch/24, 67pk NS
75pk 65 60 58 350 K
J/6, 31pk 56 56 58 220 A kocka
J/7, 61pk 75 58 50 360 K
42pk 70 71 65 380 K
71pk 72 62 62 300 K
74pk NS
J/9, 38pk 81 77 73 800 K
44pk 90 60 60 550 K st. ohna
171pk NS
172pk 80 75u 60 550 K
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Tab. 7. Statistické vyhodnotenie velkost{ a hmotnostf - pokralovanie.

J/10, 20pk 67 65 48 200 K

105pk 63 63 45 350 K

173pk 70 68 50 450 K

J/18, 103pk 50 45u 43 220 K kocka

104pk 86 80 72 600 K

128pk NS

129pk muzeum

J/19, 111pk 73 65 63 450 K

168pk NS-3 ks

J/20, 183pk 89 82 82 800 K

17pk 80 28u 62 550 K

22pk 80 80 75 450 K

126pk 62 61 50 280 K

J/21, 88pk 57u 47u 50 250 K

89pk 75 72 53 350 K

J/24, 52pk 75 75 30u 260 K

K/9, 49pk 68 64 62 250 K st. ohfia

57pk 80 70 65 570 K

73pk 64 51 35u 200 K

K/10, 34pk 60 58 54 300 K

K/19, 1pk 65 57 60 400 A

19pk 70 62 58 370 A

35pk 90 70 75 800 K st. ohna
62 62 55 500 A kocka

208pk 65 67 58 400 G

21pk 58 58 57 250 K st. ohna

K/20,129pk 65 60 38 250 A

130pk 90 63 38 400 K

20pk 71 68 40 320 K

K/21, 99pk 75 68 60 400 K

51pk 58 58 53 200 K

52pk 60 60 45 220 K

K/22, 59pk 73 73 50 300 K

88pk 56 57 47 250 A

K/24, 75pk 55 55 55 250 K kocka

Brisend industrin

Brdsend industriu madarovskej kultiry vyrazne zastupuju sekery a sekeromlaty. Sekery su
najma ploché, s obojstranne zbriisenym ostrim, menej je sekier kopytovito klenutych. V stibore sekier
boli tri trapézovitého tvaru a dve rozmerovo velmi malé. Sekeromlaty sa zachovali ¢astejSie frag-
mentdrne. V stbore sid, okrem troch tulajkovitych, beZné tvary. Dva sekeromlaty (jeden cely a jeden
fragment) st rozmerovo velké. V jednom pripade sa nasiel nedovitany sekeromlat, sekunddrne pre-
robeny na klin.

Tab. 8. Typologické zatriedenie a suroviny brisenej a ostatne] industrie.

A|B|C|ID|E|F| G| H [Ch| I JI K| L | M| Spolu
Zb 2] 4] 2]1 L == - - - -1 1| - - 21
Ab 140 3 (1) -=-f=121 - - - - -1 1] - - 20
Ba 4 13291 - [ = | np=1 - 1 - - =0 =l= - 17
An =il = == 11 = i T R R o 34
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Tab. 8. Typologické zatriedenie a suroviny brisenej a ostatnej industrie - pokradovanie.

Amf 112 ]-]1-]12]-]1 - - - |-]11] -1 - 7
\4 = {1 f{-f{-f{1]-]2 - - 1 |1]-]1] - 7
P B s l= ==& = "= 00 =" la L] 3
G -l - -1 -1-1-1-+- 3 - 9 |-]1-12] - 14
Mgk - -f-1-1-1-1-+ - - 109 | -] -1 -1- 92
AS 6 | 6|-|-|1]1] - - - | =]l= ] ] - 14
Kr -l -1-1-11]-171]18] 8 - |15]12)7]| - 216
Iné 4 |3 [-[1|-[2]- 1 - ] o O (R 14
Rad - -l -1 -1-1-11 - - - -1 - - - 1
D-Do | - | 3 - - - - -] -1 - 3
Spolu |41 |37 |3 |2 |6|6|15|202| 8 |117 9|7 [18| 3 | 474

Tab. 9. Typologické zatriedenie a petrografické urdenie Stiepanej industrie.

A B C D E F & H | Spolu
Cepel 1 14 15 13 - 1 - - 44
Jadro . 3 6 = - .t ' - 9
Hrot - 1 1 3 - - - - 5
Ustep 1 9 4 5 3 - 1 - 23
Strelka - - - - 1 - - - 1
Skrabadlo | - - F1 2 : 2 F - 6
Surovina - - 1 - 1 - - 1 3
Spolu 2 26 29 23 4 1 1 91
Podla NS |86 kusov

Doba laténska

Sektor C/4; C-135pk/1958
Brisik, zlomok, Cast tela, kvddrovity tvar, prierez Stvorec, Styri brisne plochy, s: jemnozrmny pieskovec sivej
farby, v: 37u x 35 x 55 mm

Sektor E/7; E-104pk /1957
Brisik s otvorom, zdvesny typ, s: flovit4 bridlica ¢iasto¢ne piesditd, v: 110 x 15 x 13 mm

Sektor D/14-E/14; D-E-46/pk /1958
Pogkodeny brisik, zachovand polovica, s: jemnozrnny pieskovec, v: 95u x 48 x 25 mm
D-E-57 /1958

Brisik so $tyrmi pracovnymi plochami, prierez 8tvorca, s: jemnozmny pieskovec Zltosivej farby, v: 126 x 45 x 43
mm

Sektor F/20; F-227pk/1958

Brisik z okruhliaka, podlhovasty tvar, stopy oxidu Zeleza, s: jemnozrnny drobovy pieskovec, v: 85u x 20 x 17
mm

G-132pk/1959

Rie¢ny okruhliak, opracovany, funkcia bnisika (?), s: aktinolitick4 bridlica, v: 82 x 17 x 9 mm

Stredovek

12/50
Privesok s otvorom, s: kremity pieskovec, p6vodne rieny okruhliak, v: 38 x 17 x 5 mm
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SUROVINY KAMENNE] INDUSTRIE
Horniny magmatické

Na vyrobu kamennej industrie boli pouZivané jednak horniny hlbinné (granodiorit, granit,
peridotit, pikrit), horniny vylevné (mladotretohornej vulkanickej ¢innosti) ako napr. andezit, menej
bazalt a horniny predtretohornej vulkanickej ¢innosti ako paleozoicky bazalt (diabdz-dolerit).

Peridotit

Je intruzivna, bezZivcovd, ultrabdzickd a ultramafickd jemnozrnnd hornina. Hlavnou jeho
zloZkou je olivin, menej amfibol, pyroxén, biotit (Mg), grandt a rudné mineraly.

Vo vybruse st pozorované oliviny, ktoré sii sekunddrne premenené. Slabo premenené si
ortopyroxény, ktoré vytvdraji skupinky - zhluky. Na Stiepnych trhlindch sd zhluky Mg-chloritu a
rudného pigmentu. Peridotity vytvdraji samostatné masivy & pne, alebo su sudastou vacsich
bézickych a ultrabdzickych hornin.

Serpentinizované peridotity na Slovensku sa nachddzaji napr. v meliatskej sérii gemerika a v
mezozoiku severne od voloveckého antiklinéria (Dankova, Dobsind, Jaklovce). Amfibolizované
periodity pozndme z Malej Fatry a z Nizkych Tatier (Liptovskd Luzna; Hovorka et al. 1985).

Pikrit

Zriedkavd ultrabédzickd - subvulkanickd aZ vulkanickd hornina, ktord vytvédra lozné Zily a
vylevné telesd. M4 sivodiernu aZ ¢iernu farbu. Je zloZend hlavne z hore¢natych olivinov, ktoré na
zemskom povrchu podliehaju intenzivnej hydratacii - serpentinizécii. V pikrite dalej ndjdeme okrem
olivinu amfibol, augit, biotit a plagioklas.

Pikrity st na Slovensku opisané len z vrtnych jadier zo 3irSicho okolia Banskej Bystrice.

Amfibolicky porfyrit

Je Zilnd intruzivna hornina, obsahuje zeleny pleochroicky amfibol a lidty plagioklasu. Pritomné
su aj karbonat, sericit, epidot, rudny pigment a biotit.

Sd zndme z Malych Karpat (I1lboka cesta), zo severnych svahov Nizkych Tatier, SV od
Hodruse, od Tisovca, Dobsinej a dal3ich oblasti.

Paleozoickyj bazalt (diabdz - dolerit)

Bézickd vylevnd hornina staropaleozoického veku. Minerdlnym (a teda aj chemickym) zloZenim
zodpovedd bazaltu (¢adi¢u). Hornina je v désledku svojho vysokého veku spravidla intenzivne
sekunddrne premenend a navetrand. Zmitost horniny sa pohybuje okolo 2 mm, pritomny je
klinopyroxén, chlorit, sericit, ¢iastofne premenené tabulky plagioklasu (zrasty albitu). Amfibol je
vyrazne zeleno pleochroicky. Pritomny je drobnozrmny rudny pigment. Na Slovensku sa diabazy-
dolerity nachddzajui v Spidsko-gemerskom rudohori, ojedinele v gelnickej a najméd v rakoveckej sérii
(devon).

Andezit

Mladotretohornd vylevna homnina, kiora spolu s réznymi pyroklastikami (vulkanicko-ulomkové
horniny) predstavuje najroz3irenejdi produkt mladotrefohornej vulkanickej aktivity Slovenska a
severného Madarska. I napriek tomu, Ze andezity si na Slovensku roz3irenou horninou, granatické
variety, ktoré sa v sibore industrie objavili, predstavuji len zriedkavo zastdpeny typ. St zndme z
oblasti juZne od Zvolena a z vychodnc¢ho Slovenska.

Andezitovy porfyrit

Hornina sa nazyva aj paleoandezit. Byva ¢asto do roznej intenzity premenend. Premena sa
prejavuje zakalenim Zivcovych - plagioklasovych vyrastlic. Andezitovy porfyrit ma niekedy
Cervenkasty i zelenkasty odtien. Mineralnym zloZzenim zodpoveda andezitu.

Na Slovensku sa nachddzaji v severnej casti SpiSsko-gemerského rudohoria, casto
matamorfované do porfyroidov a v asocidcii s paleoryolitmi (kremennymi porfyrmi).
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Bazalty (¢adice)

Bazalty st vylevné bdzické horniny, spravidla jemnozrnné, tmavo sfarbené. Na tizemi strednej
Eurépy su alkalické bazalty zndme z niekolkych provincii: z Novohradu (slovenské i madarské
tizemia - oblast Filakova, Salgotaridnu), ale aj v oblasti stredného Slovenska (Brehy, Banské
Stiavnica), Balatonu a Dolného Rakdska (Ivan - Hovorka 1993). Bazalty strednej Eurépy predstavuji
produkt mladotretohorno - $tvrtohorného vulkanizmu (5 mil.- 0,5 mil. rokov).

Na stavbe alkalického bazaltu sa podielaji drobné tabulkové plagioklasy najmd v jemnozrnej
matrici, oliviny (porfyrickej stavby do 1 mm), mélo pyroxénov (0,2-05 mm velké), pritomné si
stlpiky ortopyroxénov. V bazalte su charakteristické xenolity (0,1 mm velké) pieskovca, intenzivne
pigmentované Zelezom. Charakteristicka je absencia porfyrickych plagioklasov.

Horniny sedimentdrne

Sedimentdrne horniny pokryvaji rozsiahle tzemia strednej Eurépy. Maji rézny stupef
spevnenia a su rozliéného zloZenia a povodu. Ide o sedimenty skupiny podla zmitosti od psamitov
po pelity aZ aleurity.

Siltovec

Siltovcom nazyvame jemnozrnnd, zmieSand, pelitovo-karbondtovi sedimentdrnu spevnend
horninu svetlosivej aZ Zltkastej farby. Hornina obsahuje zhluky albitovych krystdlov, zrmd kremernia
réznych foriem, lokdlne biolit, chlorit, rudny pigment typu "rozsypany mak". Dalej st pritomné flové
minerély - kaolinit.

Vyskyt siltovcov na Slovensku sa viaZe na vnitrokarpatsky paleogén (Gross et al. 1984).

Liticky arenit - arkdézovy pieskovec

Sedimentdrna hornina zmitosti 0,2-0,3 mm, s vépnitym tmelom, svetlohnedosivej farby. Ma
masivnu dlazdicoviti Strukturu, kde vyrazne prevladaji kremenné dlomky, pritomné su aj Zivce,
sludy, zirkén, apatit a rozloZené rudné minerdly.

Pieskovce rdznej zrnitosti sa pouzivali na vyrobu brisikov.

Kremenec

Kremen tvori typickd dlazdicovitd Struktiru. Pritomné sd v nom K-Zivce, plagioklasy
(lamelovane zh4$aju), postihnuté diastodnou sericitizdciou. Dalej je pritomny muskovit, akcesoricky
turmalin s modrym pleochroizmom, zirkén, viditeIné oxidy Zeleza.

Kremenec je surovinou drvidiel, otikadov, &asto i hladidiel a inych opracovanych okruhliakov.

Artefakty vyhotovené z kremenca st povodne rie¢ne okruhliaky.

Horniny metamorfované

Metamorfované horniny patria na prvé miesto v siibore vyuZivanych surovin na vyrobu najma
brisenych artefaklov vo vicetkych menovanych obdobiach. Metamorfované horniny sa vyznacuji
dobrymi fyzikdlnymi vlastnostami; vyuZivali sa prevaZzne jemnozrnné typy, niekedy s viditelnou
lamindciou. Prdve Strukiidra a textiira hornin napomadhali vyhotovit kamenny predmet v smere
najmensieho odporu v hornine, t. j. v smere metamorfnej folidcie. Tymto smerom sa hornina aj dobre
hladila. Dotvarovanie pokracovalo na zbrusovani predmetu najcastejSie na pieskovych briisoch. Tieto
vyborné vlastnosti hornine dodavala ich jemnozrnnost, ktord ndsledne podmienila aj lestitelnost.
Ohladeny povrch kamenného predmetu mal tmavsiu farbu, farba je v tomto pripade adiagnostickym
znakom. | ked ide o pevné huZevnaté horniny (huZevnatost a tvrdost podmieniovalo "prepletenie”
tenkych stipikov silikatovych minerdlov), previazana ihlickovita (¢asto aZ plstnatd) vdzba medzi
minerdlmi zaru€ovala previftavanie predmetu bez vadSieho poSkodenia. Metamorfované horniny
maju granoblastickd aZ lepidoblastickt Struktiru a plodne paralelni textiiru (bridli¢natost, folidcia).

Zelené bridlice, ktoré sa najviac vyuZivali na vyrobu bridsenej industrie v mlad3ej dobe
kamennej, sd typickymi predstavitelmi facie zelenych bridlic. Vyznacuji sa minerdlnou asocidciou:
aktinolit - chlorit - epidot - albit. Vznikajui najma za strednych tlakov.
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Amfibolity a albitovo-epidotické amfibolity sa nachddzaji ako doskovité telesd v pararuldch,
svoroch a v mramoroch na niekolkych miestach na Slovensku (Malé Karpaty, PovaZsky Inovec,
Tribe¢, veporské krystalinikum - Brezno nad Hronom, Tatry a i. V Cesku napr. na Domazlicku, v
okolf Kutnej Hory, velké teleso je pri Sobotine v Jesenikoch na severnej Morave.

Ekogity v zloZeni grandt a monoklinicky pyroxén sa uvadzaju z niekolkych vyskytov - So3oviek
z jadrovych pohorf Zdpadnych Karpit. Z Ceska, napr. z moldanubika, Kruinych hor, Maridnskych
L4zni (metabazitovy komplex), z Alp, Polska a i. (Hejtman 1981, Hovorka - IlldSouvd 1996).

Zelené bridlice, glaukofanity, amfibolity a eklogity vznikli vd¢3inou metamorfézou bazickych
vyvrelych hornin a ich tufov, ojedinele z hlbinnych bézickych hornin. Metamorfézou peridotitov
(hlbinnych vyvrelych hornin) vznikli serpentinity, chloritické a mastencové horniny.

Zelené bridlice

Podla sfarbenia rozliSujeme tieto typy:

- Spinavobiele - svetlosivé bridlice s prevlidajicim minerdlom tremolitom, sivy odtieft
sposobuje rudny pigment.

- Svetlozelenkasté aZ naZltkasté typy, charakteristické pritomnostou minerdlov epidotovej
skupiny. Obsahujti lupene flogopitu.

- Svetlozelené aktinolitické bridlice, kde determinujiicou fazou je modrozeleny pleochroicky
amfibol, v akcesorickom mnoZstve je pritomny albit, resp. chlorit alebo aj kremer.

Na z4klade minerdlneho zloZenia pozndme anchimonominerédlne zelené bridlice - aktinolitické
bridlice, a amfibolické zelené bridlice - polyminerdlne zelené bridlice zloZené s dvoch a viac
mineralov.

Zelené bridlice sd zndme na Slovensku z rozsiahlych oblasti Spissko-gemerského rudohoria,
kde su jednym z podstatne zastipenych ¢lenov rakoveckej (staropaleozoickej) jednotky. Z vyskytov
mimo tizemia Slovenska vystupujui napr. Polsku, v masive Sléza (Majerowicz et al. 1983). Nachadzaju
sa v Alpach (Tessin, Apuanske Alpy, Gotharsky masiv), v Cesku, na Morave napr. brniansky masiv
(Prichystal 1988).

Bridlica typu nefritoid alebo spinelovo-amfibolovo-antofylitickd bridlica

Metamorfovand anchimonominerdlna hornina prevazne submikroskopickej zrnitosti. Je
zriedkavym horninovym typom - vznika v Specifickych metamorfnych podmienkach. Okrem hlavnej
minerédlnej asocidcie horblend - antofylit su charakieristické najma pritomnostou zeleného spinelu
(pleonast, hercynit do 20 %: Hovorka et al. 1997).

Oznadujeme ich spoloénym ndzvom ako ,nefritoidy”, t. j. nefritom blizke horniny. Spinelovo-
amfibolovo-antofylitické horniny s velmi jemnozrnné, tmavozelenej farby, dobrej kvality a boli
vybornym materidlom na vyrobu brisenych predmetov. Tieto horniny z tzemia Slovenska nie s
zname (Hovorka et al. 1997).

Tremolitovo-antofylitickd (anchimonominerdlna) bridlica
Makroskopicky ide o horninu svetlych farieb s charakieristickou pritomnostou tmavych $kvfn.
Obsahuje ¢asto flogopit a submikroskopicky zrnity rudny pigment, ojedinele aj mastenec.

Amfibolickd bridlica

Zrnitostou (do 0,2 mm), &iasto¢ne aj viesmernou orientovanou textiirou a plstnatou 3truktiirou
sa amfibolické bridlice bliZia nefritom, od kiorych sa odliSujii pritomnosfou podstatne zastipenych
(nad 10 % objemu) dalSich fdz - st nimi albit, minerdly klinozoizitovo-epidotovej skupiny, miestami
aj chlorit. Charakteristickou akcesorickou fazou si rudné mineraly (magnetit, ilmenit, leukoxén).

Amfibolické bridlice, i ked sa ako velmi sporadické facie vyskytuji aj v niektorych nasich
jadrovych pohoriach (Malé Karpaty - pezinsko-pernecké krystalinikum, Tribe¢, Spissko-gemerské
rudohorie), nepatria medzi "oby¢ajné” horninové typy.

Mastencovd bridlica

Ide o metamorfovani horninu bledozelenkastej farby, pomerne makkd, leskld, zloZeni z
mastenca, tremolitu, chloritu, karbonatov. Mastencové bridlice majd vyrazni folidciu. Na Slovensku
sa mastencové bridlice nach4dzaji v Hndsti a v Jel3ave, v Cesku napr. na severnej Morave (Sobotin).
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Antigoriticky serpentinit

Antigoricky serpentinit je produkt hydrata¢nej premeny p6évodnych ultramafickych hornin. Je
to v podstate metamorfovand jemnozrnnd hornina s prevladajicim lupenitym serpentinovym
minerdlom - antigoritom (aZ 95% objemu). Antigoritické serpentinity maji spravidla masivnu
(v8esmerne orientovanid) stavbu a 3pecificki (napr. hdkovitd) 3truktiru. Farba je sivozelend aZ
zelenkastd i tmavozelena.

Serpentinity vystupuji vo vnitornych Zipadnych Karpatoch na tizemi Slovenska (oblast
Pohronskej Polhory, Filipova, Beriude, pri Murdnskej Dlhej Like, v Mailinci, Uhorskom a pod.
(Hovorka et al. 1985), v severnom Madarsku, podobne v Polsku a v Ceskej republike.

Antigoritické serpentinity boli zaujimavé surovinové typy i z pohladu poslednej estetickej
povrchovej dpravy. Ich pouZivanie sa objavili v eneolite a rozkvet pouZivania bol v starSej dobe
bronzovej (Hovorka - Illd3ovd 1995).

Ekogit

Je produkt metamorfézy vysokych tlakov v subdukénych zénach. Hornina je tvorend grandtom
a klinopyroxénom (omfacitom) zelenkastej farby. Ekogity mdZzu obsahovat aj rutil, kyanit a paragonit.

Kamenny artefakt predstavuje rie¢ny okruhliak Cdiastofne tvarovany do mlatu (stopy
opracovania, Hovorka - IlldSovd 1996).

Amfibolity

Amfibolit je bdzickdi metamorfovand hornina stredného aZz vysokého stuptia metamorfnej
rekrystalizdcie pévodnych bézickych vyvrelych hornin. Maju prevaZne jednoduché zloZenie: amfibol
a plagioklas, pricom v niektorych typoch je pritomny aj granit, kremeri, biotit, epidot a rudné
mineraly.

Vyskyt: Na Slovensku sa amfibolity nachddzajud v tatriku, napr. Tribe¢ (DrahoZnicka dolina),
Malé Karpaty (odkial ich uvddza Cambel 1952), Mald Fatra, Tatry, Nizke Tatry. St stcastou
leptynitovo - amfibolitového komplexu Zipadnych Karpat LACWECA (Hovorka et al. 1996).
Amfibolity maji usmerneni paskovani textiru a lepidogranoblastickd aZ granonematoblastick
Struktiru. Ide tu o grandtické amfibolity postihnuté intenzivnou rekrystalizdciou v P-T podmienkach
nizkotlakovej facie zelenych bridlic (Hovorka - Méres 1936). Amfibolity sa nachddzaju aj v gemeriku,
napr. v Spissko-gemerskom rudohori. V Cesku na Morave v Sobotine a Jesenikoch, v Polsku (masiv
SteZa), v severovychodnych Alpéch a i.

Briseny predmet vyhotoveny z amfibolitu ma tmavosivd aZz ¢iernu farbu, vyrazne masivny
tazky” vzhlad.

Kuvarcit

Hornina tvorend z viac ako 70% kremenom. Kvarcity tvoria vloZzky vo fylitoch, svoroch a
pararuldich. Na minerdlnom zloZeni sa podiela okrem kremena napr. Zivec (draselny), muskovit,
biotit, sericit, chlorit.

Z metakvarcitu bol vyhotoveny jeden kamenny artefakt - mlat, pdvodne rie¢ny okruhliak. Ma
vyrazne dva prolilahlé zirezy (obr. 8: 1). Pochddza z lengyelskej kulttiry.

Metakonglomerit

Homnina vznikla regiondlnou metamorfézou zlepencov. Ich zloZenie zavisi od zloZenia
poévodnych hornin. Obsahuji okolo 70% kremenia, si vyrazne stredne az hrubozrnné, usmernené. S
zname 2 fylitov, svor a pararul.

Metakonglomeréty boli hlavnou surovinou vyroby kamennych podloZiek.

Kremité horniny, pouZivané na vyrobu $tiepanej industrie
Pazirik
Je kremitd hornina tvorend zmesou chalcedénu a kremena. Vznikla v sedimentoch kriedového

veku, kde vytvédra bizarné tvary, konkrécie, hluzy. V jadre je paziirik sivych farieb, na povrchu ma
bielu (kriedovi) koru. Paziriky hnedych farieb boli ndjdené aj vo vrchnojurskych sedimentoch. Na
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Slovensku je pazirik importovanou surovinou. Nachddza sa na pobreZi Baltického a Severného
mora, v Podkrakowskej jure a Krzemionkach Opatowskich v Polsku a inde.

Limnokvarcit

Vulkanicko-sedimentdrna chemogénna hornina, ktorej vznik je spojeny s vulkanickou ¢innostou
(limnokvarcity sa viaZu na ryolitovy vulkanizmus). Maju r6znu farbu, na vyrobu Stiepanej industrie
sa najéastejsie pouzivali odtiene sivej farby. Limnokvarcity sa nachddzaji v Ziarskej kotline, kde
tvoria rozsiahle plosné odkryvy napr. medzi Slaskou a Lutilou, pri BartoSovej Leh6tke a inde.

Rddiolarit

Sedimentdrna spevnend hornina. V geologickych jednotkdch jurského veku vytvdra 3oSovky
alebo vrstvicky. Na stavbe réddiolaritov sa podielali kremité (opdlové) schrdnky mrieZovcov
(Radiolaria). Farba tychto hornin je najtastejSie ervenohned4, ¢okolddovohnedd alebo zelenohneds,
lom lastirnaty, lesk matny.

Vyskyt: Zapadny tsek bradlového pdsma - odkryvy v sddasnosti napr. Turd Lika, BoleSov,
Sedmerovce, Vriatské Podhradie. Na lokalite BoleSov boli prieskumnymi prdcami ndjdené praveké
dielne na faZbu i na spracovanie materidlu (Cheben a kol. 1997).

Obsididn

Vulkanické sklo najcastejiie ¢iernej farby, skleny lesk, lastirnaty lom. Vznik obsididnu sa viaZe
na neovulkanickd aktivitu. Na Slovensku je zndmy jediny vdd3f primarny zdroj obsididnu na
vychodnom Slovensku v Zemplinskom pohori - Vini¢ky (Kaminskd 1991).

Rohovec

Tento termin zahfmia silicity v SirSom slova zmysle. Ide v podstate o kremité hluzy a SoSovkovité
ttvary v karbonatovych horninach. Tvoria napr. najvrchnejsie obzory bradiel bradlového pasma. Ide
o rohovce tmavosivej farby. Iny typ sd napr. rohovce menilitové, ¢iernej farby, ktoré pochadzaji
napr. z flySovych sedimentov a pod.

Rukopis odovzdany: 29. 5. 1998

Adresy autorov: RNDr: Ludmila IlldSovd Prof. RNDr. Dugan Hovorka, DrSc.
Archeologicky dstav SAV Prirodovedeckd fakulta Univerzity Komenského
Akademicka 2 Miynskd dolina
949 21 Nitra 842 15 Bratislava

Literatidra

CAMBEL, B. 1952: Amfibolické horniny v Malijch Karpatoch. Geol. price, Zosit 29, s. 1-60.

EISNER, J. 1933: Slovensko v pravéku.

FECOVA, K. 1997: Kamenné artefakty lengyelskej kultiiry (stuperi I a II) z Nitrianskeho Hrddku. Diplomouvd
prdca. Univerzita Konstantina Filozofa, Katedra archeoldgie a histdrie, Nitra. (Nepublikované).

FUSAN, O. a kol. 1967: Geologickd mapa CSSR. Praha.

GROSS, P. - KOHLER, E. - SAMUEL, O. 1984: Nové litostratigrafické clenenie vniitrokarpatského
paleogénu. Geol. prdce, Sprdvy 81, s. 103-117.

HEJTMAN, B. 1981: Petrografie. s. 191-233.

HOVORKA, D. - ILLASOVA, L. 1995: Antigorite serpentinite: Rare raw material of neolithic polished stone
industry from Slovakia. Archeol. Rozhl., s. 357-362.

HOVORKA, D. - ILLASOVA, L. 1996: Neolithic eclogite hammer from the Nitriansky Hrddok site. Geol.
Carpathica, 47, 6, 5. 367-370.

HOVORKA, D. - ILLASOVA, L. - KORIKOVSKI, S. 1997: Spinel - hornblende - anthophyllite neolithic
axes from western Slovakia. Geol. Carpathica 48, 2, s. 137-140.

141



LUDMILA ILLASOVA - DUSAN HOVORKA

HOVORKA, D. and contributors: Ivan, P. - Jaro$, ]. - Kratochvil, M. - Reichwalder, P. - Rojkovié, I. -
Spisiak, J. - Turanovd, L. 1985: Ultramafic rocks of the Western Carpathians Czechoslovakia. s. 221-
234.

HOVORKA, D. - MERES, S. 1996: Dva genetické typy metabazitov v juhozdpadnej casti veporika. Min.
Slovaca, 28, s. 273-280.

CHEBEN, I. - ILLASOVA, . - HROMADA, ]. - OZVOLDOVA, L. - PAVELCIK, ]. 1995: Eine
oberflichengrube zur férderung von Radiolarit in BoleSov. Slov. Archeol., s. 185-204.

IVAN, P. - HOVORKA, D. 1993: Geochemistry and petrology of the Late Cenozoic Alkali Basalts of the
Western Carpathians (Czechoslovakia). Mineralogy and Petrology, 48, s. 3-16.

JANSAK, S. 1932: Praveké osidlenie Slovenska. In: Sbor. Muzedl. Slov. Spol. 26. Martin, s. 16-52.

KAMINSKA, L. 1991: Vyznam surovinovej zdkladne pre mladopaleolitickii spolocnost vo vyjchodokarpatskej
oblasti. Slov. Archeol., s. 7-58.

MAJEROWICZ, A. - PRINKE, A. - SKOCZYLAS, ]. 1983: Neolityczny import amfibolitu i serpentynitu na
teren Wielkopolski. Fontes Archaeologici Posnaniensis. 32, s. 4-8.

NOVOTNY, B. 1986: Encyklopédia archeoldgie.

PAVUK, J. - SISKA, S. 1971: Neolitické a eneolitické ostdlenie Slovenska. Slov. Archeol., 19, s. 319-364.

TOCIK, A. 1981: Nitriansky Hrddok-Zdmecek. Bronzezetliche befestigte Ansiedlung der Madarovce Kultur.

STEINARTEFAKTE AUS DER POLYKULTURELLEN SIEDLUNG
NITRIANSKY HRADOK-ZAMECEK

Restimee

Die Kollektion der Steinartefakte aus der polykulturellen Siedlung in Nitriansky Hrddok, Lage
Zamedek, wurde einer typologischen und petrographischen Analyse unterzogen. Die analysierten
Steinartefakte stammten aus der altesten Besiedlung im Neolithikum mit Tragern der Lengyel-Kultur
(Stufen I und II) und aus dem Aneolithikum mit Bevolkerung der Badener Kultur. Am grofiten war
die Kollektion von Steinartefakten aus der alteren Bronzezeit - der Madarovce-Kultur. Mehrere
Steinartefakte gehoren in die Mittellaténezeit und eines in das Mittelalter. Aus typologischer Sicht
sind Arbeitsgerate und Werkzeuge vertreten, ebenfalls Produktionsabfall und Rohstoff. Gegriindet
war-die petrographische Analyse aufler auf der makroskopischen Bestimmung des Rohstoffes auch
auf einer mikroskopischen Analyse.

Die Beschreibung und Analyse der Steinartefakte aus jeder der angefiihrten Epochen sind zur
Form eines Katalogs zusammengestellt, der mit einer Auswertung endet.

Aus dem Zeitabschnitt der Lengyel-Kultur (Stufen I und II) stammen 207 Steinartefakte. Eine
dominante Gruppe bildet Spaltindustrie - Klingen, Abschlage, Kernstiicke, und der vorherrschende
Rohstoff ist Feuerstein. Die Gruppe der geschliffenen Industrie besteht vor allem aus Flachbeilen. Ein
Einzelfund dieser Gruppe ist eine Steinkeule aus Eklogit und Metaquarzit.

In den Steinartefakten der Badener Kultur (164 Stiick) iberwiegen Spaltwerkzeuge - Klingen. In
der Gruppe der geschliffenen Industrie beginnen massive, grofie Hammeraxte aus Basalt aufzutau-
chen. Zur Herstellung der Axte ist ein neuer Rohstoff aufgekommen - antigoritischer Serpentinit.

Zur reichsten Kollektion gehoren Steinartefakte der Madarovce-Kultur (557 Stiick). Ausgeprégt
dominieren Steinunterlagen, Reibesteine und bearbeitete Gerdlle. Die Steinunterlagen wiesen Brot-
laibform auf, am haufigsten mit nur einer Arbeits{lache. Der Rohstoff war Quarzporphyr. Aufgrund
metrischer Angaben wurden in der Kollektion der Steinunterlagen vier Gruppen ausgesondert: klei-
ne, mittelgrofse, grofle und sehr grofie. Die Reibesteine gehorten formenkundlich urspriinglich zu
Flufigerdllen, sie sind ungefahr kugelig bis unregelmafig kugelig und eiformig. Beachtenswert sind
von den bearbeiteten Geréllen solche, die zur Form eines Wiirfels oder Sechseckes zugerichtet waren.
Den Rohstoff der Reibe- und Geréllsteine bildete am haufigsten Quarzit. Eine verhaltnismaBig grofle
Gruppe reprasentierte die geschliffenen Industrie, und zwar namentlich Beile und Hammeraxte.
Haufig vertreten sind gewdlbte Schuhleistenkeile aus Basalt. Von Hammeraxten wurden aufler ge-
brauchlichen Formen auch drei tiillenfsrmige gefunden. In dieser Gruppe befand sich auch eine nicht
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fertig gebohrte Hammeraxt, die zu einem Keil zugerichtet war, und ein beschiddigtes, wahrscheinlich
ein Armchenbeil. In der Gruppe der Spaltindustrie liberwiegen Klingen.

Zu Artefakten der Mittellaténezeit gehort eine Kollektion von Wetzsteinen. Aus dem Mittelalter
wurde ein Anhdnger analysiert.

In dem zur Herstellung von Steinartefakten verwendeten Rohstoff dominierten magmatische
Ergufigesteine (Effusivgesteine), wie z. B. Andesite, Basalte, Quarzporphyre. Von Sedimentgesteinen
wieder Sandsteine und Silizite (Radiolarit, Feuerstein), von Metamorphose-Gesteinen Griinschiefer
(Karte 1).

Abb. 1. Auswahl von Spaltindustrie der Lengyel-Kultur - Rohstoff mit Abschligen.

Abb. 2. Auswahl von Spaltindustrie der Lengyel-Kultur - Klingen.

Abb. 3. Auswahl von Spaltindustrie (1-20) der Lengyel-Kultur. 1 - Kernstiick; 2 - Spitze; 3 - Spitze; 4 -
Kratzer; 5 - Klinge; 6-20 - Abschlige; 21-23 - Steinperlen.

Abb. 4. Auswahl von geschliffener Industrie der Lengyel-Kultur - flache wie auch schuhleistenkeilformig
gewdlbte Beile.

Abb. 5. Auswahl von geschliffener Industrie der Lengyel-Kultur. 1, 5, 6 - Beile; 2, 3 - Keile; 4 - Schneide
einer Hammeraxt.

Abb. 6. Auswahl von geschliffener Industrie der Lengyel-Kultur - flache und schuhleistenformig gewdélbte
Beile.

Abb. 7. Auswahl von geschliffener Industric der Lengyel-Kultur - flache und schuhleistenformig gewolbte
Beile.

Abb. 8. Auswahl von Steinindustrie der Lengyel-Kultur. 1 - Keule; 2 - Beil; 3 - Beil; 4 - Keil; 5 - Wetzstein;
6 - Hammeraxtbruchstiick.

Abb. 9. Auswahl von Steinindustrie der Lengyel-Kultur. 1 - Reibestein; 2 - Keil; 3 - Glitter; 4 - Glitter; 5 -
Beil.

Abb. 10. Auswahl von Steinindustric der Lengyel-Kultur. 1 - Keil; 2 - geschliffenes Werkzeug, 3 -
geschliffenes Werkzeug; 4 - Keil; 5 - Wetzstein.

Abb. 11. Auswahl von Spaltindustrie der Badener Kultur. 1-18 - Klingen; 19-22 - Abschlige.

Abb. 12. Auswahl von Spalt- und geschliffener Industrie oder Badener Kultur. 1 - Klinge; 3 - Abschlag; 4 -
Kratzer; 5 - Klinge; 6 - Abschlag; 7 - Klinge; 8 - Klinge; 9 - Klinge; 10 - Klinge; 11 - Hammeraxt; 12 -
Hammeraxt; 13 - Klinge; 14 - Klinge.

Abb. 13. Auswahl von geschliffener Industrie der Badener Kultur. 1 - Schneide einer Hammeraxt; 2-6 - Beile.
Abb. 14. Auswahl von geschliffener Industric der Badener Kultur. 1, 2, 3, 6 - Hammeriixte; 4 - Beil; 5 -
Zierat.

Abb. 15. Hammeraxt,

Abb. 16. Auswahl wvon Spalt- und geschliffener Industric der Badener Kultur. 1 - Klinge; 2 -
Hammeraxtbruchstiick; 3 - Spitze; 4 - Hammeraxtbruchstiick; 5 - Abschlag; 6 - zerbrochene Klinge; 7 -
Klinge; 8 - Hammeraxtbruchstiick.

Abb. 17. Auswahl von Spalt- und geschliffener Industrie der Madarovce-Kultur. 1 - 1-10, 12, 13, 14 -
Spaltindustrie; 11-16 - geschliffene Industrie - Beile; 15 - bearbeiteter Gegenstand von zylindrischer Form
(Glitter ?); 17 - Wetzstein (?).

Abb. 18. Auswahl von geschliffencr und sonstiger Industrie der Madarovce-Kultur. 1, 2, 3, 6 - Hamme-
raxtbruchstiicke; 4 - bearbeiteter Gerollstein; 5 - Hacke.

Abb. 19. Auswahl von geschliffener und der iibrigen Industrie der Madarovce-Kultur. 1, 3, 5 -
Hammeraxtbruchstiicke; 2 - Wetzstein (Zierat ?); 4 - Glitter.

Abb. 20. Auswahl von geschliffener Industrie der Madarovce-Kultur. 1, 3, 4 - Hammeraxtbruchstiicke; 2 -
Beil: 5 - Wetzstein.

Abb. 21. Auswahl der geschliffenen und iibrigen Industrie der Madarovce-Kultur. 1 - Hammeraxtbruchstiick;
2, 3,5, 6 - Beile; 4 - Glitter.

Abb. 22. Auswahl von geschliffener Industrie der Madarovce-Kultur. 1-4 - Beile; 5 - Keil mit beginnendem
urspriinglichem Schaftloch.

Abb. 23. Auswahl von geschliffenier, gespaltener und iibrigen Industrie der Madarovce-Kultur. 1 - Beil; 2, 4,
6 - Hammeraxtbruchstiicke; 3 - Armschutzplatte; 5 - Klinge.

Abb. 24. Auswahl der geschliffenen und tbrigen Industrie der Madarovce-Kultur. 1, 6 - Wetzstein (Guf-
schale ?); 2, 4, 5 - Beile; 3 - Hammeraxt.
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Abb. 25, Auswahl der geschliffenen und iibrigen Industrie der Madarovce-Kultur. 1 - Beil; 2, 3 - Harmme-
raxtbruchstiicke; 4 - Glitter; 5 - bearbeiteter Gerdlistein; 6 - Wetzstein.

Abb. 26. Auswahl der geschliffenen und iibrigen Industrie der Madarovce-Kultur. 1, 4 - bearbeitete Gerolle; 2
- Hammeraxt; 3 - Bruchstiick einer Hacke; 5 - bearbeitcter Gerdllstein.

Abb. 27. Auswahl bearbeiteter Gerollsteine der Madarovce-Kultur und eine Unterlage. 1-3 - bearbeitete Ge-
rollsteine; 4 - Unterlage.

Abb. 28. Auswahl von Steinindustrie der Madarovce-Kultur. 1 - Zierat; 2 - Hammeraxtbruchstiick; 3 - We-
tzstein (Gufischale ?).

Abb. 29. Auswahl von Steinindustrie der Madarovce-Kultur und mittelalterliches Zierstiick. 1 - Bruchstiick
einer nicht fertiggebohrten Hammeraxt; 2 - mittelalterliches Zierstiick; 3 - Wetzstein; 4 - Wetzstein.
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NATEPNA DOSTICKA Z VESELEHO

Rébert Bata
(Balneologické miizeum, Pie3tany)

Zdpadné Slovensko, Nitrianska pahorkatina, stdlisko,
star$ia doba bronzovd, madarovskd kultiira, kamennd
ndtepnd dosticka, analdgie, kultiirmo-chronologické zhod-
notenie.

Western Slovakia, Nitrianska pahorkatina hills, settle-
ment, the Early Bronze Age, Madarovce culture, stone
archer’s wrist-guard, analogies, cultural and chronological
evaluation.

Pri 3tddiu archeologického fondu slovenskej proveniencie v Ndrodnom miizeu v Prahe zistil
pracovnik SNM v Bratislave J. Bartfk pod inv. & 96 535 zaevidovany ndlez kamennej nitepnej do-
Sticky z Veselého, okr. PieSfany (za moZnost publikovat popisany artefakt dr. Bartikovi dakujem).
Dosti¢ka pochddza z vyskumu J. Neustupného, kiory v r. 1931-1933 uskuto¢nil v polohe Hradisko-
Podzamske (tieZ Skubli¢ovo) archeologicky vyskum. Nasla sa v kultirnej vrstve medzi madarov-
skymi jamami VIII a IX a bola zhotovena z materidlu sivej farby, najsk6r z bridlice. Rozmery: df. 8,7
cm, max. hr. 0,8 cm, max. 3. 3,2 cm, d. otvorov 0,40,5 cm. Jeden koniec dosti¢ky je rovny, druhy
mierne zaobleny, boky su symetricky prehnuté smerom dovniitra. Pri okrajoch sd dve dvojice otvo-
rov s vyvrtmi kuZelovitého tvaru. Otvory sliZili na prevledenie remienkov speviujtcich zdpastie
lukostrelca pred spatnym ndrazom tetivy luku. Na jednom konci dosti¢ky je 14 kratkych ryh, na
druhom je ich 7. Vzhladom na ich asymetrickost nevzbudzuji dojem vyzdoby. Bez ohladu na ana-
chronizmus ndpadne pripominaji
matematicky spdsob  poditania
pomocou tzv. rovédSov, typicky pre
obdobie stredoveku a novoveku

(Horvdth 1997, s. 29).
(/\J Najstar$i ndlez kamennej n4-
tepnej dosticky z dzemia Sloven-

ska pochddza z obce Katov (okr.
Skalica), z polohy Preschodniky,

kde sa naSla na miernej pieskovej
dune asi 750 m vychodne od obce
(Bdtora 1984, s. 35; DrahoSovd 1992,

s. 19). Neskor$imi prieskumami
pracovnikov Zdhorského miizea

v Skalici sa doloZzil érepovy mate-

ridl, umoZnujici datovanie ndlezu
h do obdobia zdveru eneolitu-
! kultdry zvoncovitych pohdrov (za

informéciu z 3. 4. 1997 dakujem dr.

=R Drahodovej, tiez DrahoSovd 1997, s.
O, . .-.O 6). Vzhladom na absenciu vy-
A0 N skumu nemozZno lokalitu jedno-

znatne definovat ako sidlisko ¢i

Obr. 1. Ndtepnd dostidka z Veselého. pohrebisko tohto ludu. Na tzemi
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Ciech poch&dzajui nstepné dostitky takmer vyluéne z hrobov, kde sa nachddzali v blizkosti lavého
z4piéstia kostrovych pozostatkov (Stocky 1926, s. 131-132; Pleiner - Ryboud a kol. 1978, s. 306). Byvali
vyhladené, spravidla so 3tyrmi otvormi v rohoch. Kym exemplare natepnych dosti¢iek ludu zvon-
covitych pohédrov v Cechéch a na Morave st pomerne $iroké (Podborsky a kol. 1993, s. 226, 229; Plei-
ner - Rybovd a kol. 1978, 304/31, 33, tab. 90), mlad3ie dosti¢ky z hrobov protounétickej a starSej iné-
tickej kultiry s skor tizke a ploché (Pleiner - Rybovd a kol. 1978, s. 321, 326). Natepnd dosti¢ka
z Veselého mé svojim tvarom bliZzsie anal6gie k dostitkdm Iudu zvoncovitych pohdrov. Z tzemia
Slovenska ma pochddzaft eSte jedna nitepna dosti¢ka so Styrmi previtanymi otvormi, zachovand
v dvoch fragmentoch a zhotovend zo sivej bridlice. Je uloZena v zbierkach Archeologického semin4-
ra Univerzity Komenského v Bratislave (tzv. Studijnd zbierka Katedry archeol6gie). KedZe miesto
nélezu dosti¢ky ani sprievodny materiél nie st zndme, moZno o jej prisludnosti ku kultire so zvon-
covitymi pohdrmi hovorit iba s vyhradou (Drahoouvd 1997, s. 10).

V prostredi Judu Chlopice-Veselé pozndme jednu kamenni nitepnd do3ti¢ku zo Sudoméfic na
Morave a jednu z Ivanky pri Dunaji na Slovensku. Obe pochddzaji z hrobov. Dosti¢ka z Ivanky mé
dlhy tizky obd[znikovity tvar, na koncoch s jednym otvorom (Pichlerovd 1966, s. 41/7, 45).

Na tzemi Slovenska sa natepné dosticky pouZivali v priebehu starSej doby bronzovej v pros-
tredi kultdry kostianskej, na Morave v kultire nitrianskej. Nitrianska a kostianska kultira sa stali
dedi¢mi materidlnej a duchovnej kulliiry mobilnych skupin Tudu Chlopice-Veselé. V koStianskej
kultire maji dosti¢ky spravidla ovalny tvar s diZkou 7-9 em, Sirkou okolo 3,5 cm, na koncoch s jed-
nym otvorom, pripadne bez neho (Pdstor 1978, s. 96, 97, tab. XV1/5, XVIl/6, XIX/10). Nasli sa na
pohrebisku v Cani, pri¢om tri pochddzaja z hrobov a jeden zo zberu. V nitrianskej kultiire na Mora-
ve maji natepné dosticky vzhladom na pomerne velkd dlzku a mala Sirku tela blizdie paralely
k proto- a starounétickym do3tickdm, ako k ich ndprotivkom v kulttire zvoncovitych poharov (Pod-
borsky a kol. 1993, s. 259, 261/20-23). Ludistnictvo u ludu skupiny Chlopice-Veselé, podobne ako
v pripade Iudu zvoncovitych pohdrov, zohrdvalo nepochybne déleZitejsiu dlohu ako u usadlych
rolnickych spolodenstiev.

7. madarovskej kultiry pozndme 3tyri natepné dosti¢ky zo sidliska v Nitrianskom Hrddku-
Zameclku, pricom vietky predstavuju tizke a dlhé typy, s jednym otvorom na konci (Toctk 1981, s.
63, tab. CXXXVI: 12, 99, tab. CXLVIIL 4, 198, tab. CLXXXVII: 4) a v jednom pripade so zdrezmi na
upevnenie remienkov (Toctk 1981, 256, tab. CIX: 25). Ndtepné dodticky madarovskej kultiiry sa tak
na rozdiel od Iudu zvoncovitych pohdrov, nitrianskej, koStianskej i undétickej kultiry nevyskytuja
v hroboch, ale na sidliskach. Exemplar natepnej dosticky madarovskej kultiry z Veselého, hoci md
diametralne odlidny tvar oproti kusom z Nitrianskeho Hradku, potvrdzuje existenciu ludistnictva
v zdvere starSej doby bronzovej. MoZzno predpokladat, Ze dudvidzska terasa bola v dobe bronzovej
viac zalesnend, preto ludistnictvo ako doplnkovy zdroj obZivy mohlo hrat istd rolu. Z uhlikovych
analyz z Vesel¢ho identifikoval E. Krippel (1984, s. 143) dreviny duba, lipy a jarabiny, datované od
halstatu po koniec slovanského obdobia. Existenciu ndtepnej dosti¢ky v prostredi madarovskej kul-
tiry vo Veselom si mozZno vysvetlit genézou madarovske]j kultiry z dnétickej kultiry, a teda prebe-
ranim materidlnej naplne. Znalost luku je pritom potrebné predpokladat tieZ v nitrianskej kultire,
o ¢om sveddia kamenné strelky v hroboch.

Z lokality na hradisku vo Veselom pochddza eSte jedna, uz ddvnejsie publikovand, kamenna
natepna dosticka (Tocik 1964, s. 47, 122, 206, tab. LIV: 2). V citovanej monografii sa nesprdvne uvé-
dza ako natepnd dosticka vyrobend z kosti. Na zdklade konfronticie inv. &isla 3.864 (V-250) sme
zistili, Ze v depozitdari SNM v Bratislave ide skuloéne o kamennd a nie kostend ndtepnud dosticku
(dr. Bartikovi a dr. FarkaSovi dakujem za moznost jej zdokumentovania). Uvddzané rozmery takisto
dokazujt, Ze mdame do ¢&inenia s jednym a tym istym exemplarom.

Natepné dosticky sa vyskytovali i v inych pravekych kultdrach. Etnografické vyskumy umoz-
nili sledovat ich vyrobu tieZ z organického materidlu (Vencl 1979, s. 660). Tato téma uZ v3ak presa-
huje ramec ndsho prispevku,

Rukopis odovzdany: 4. 12. 1997 Adresa autora: PhDr. Rdbert Baca
Balneologické mizeum
Beethovenova 5
921 01 PieStany
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ARMSCHUTZPLATTE AUS VESELE

Restimee

In den Bestinden des Nationalmuseums zu Prag befindet sich unter Inv.-Nr. 96 535 der Fund
einer steinernen Armschutzplatte aus Veselé. Die Armschutzplatte von 8,7 cm L., 0,8 cm max. Dicke,
3,2 cm H. und 0,5 cm Dm. der Locher, stammt aus der Grabung J. Neustupnys und wurde in einer
Schicht zwischen zwei Objekten der Madarovce-Kultur aus der alteren Bronzezeit gefunden. Der
Rohstoff (Schiefer?) ist von grauer Farbe. Die Rillen an beiden Enden der Platte erwecken nicht den
Eindruck einer Verzierung, sondern einer mathematischen Rechnungsweise mit Hilfe der Einschnit-
te. Die Armschutzplatte diente zum Schutz der Schlagader des Bogenschiitzen vor dem Riickschlag
der Bogensehne. Der Fund aus Veselé besitzt nahere Analogien zu Exemplaren der Trager der Glok-
kenbecherkultur, eine andere Form haben die Armschutzplatten aus dem Milieu der Proto- und
Frithaunjetitzer Kultur, der Chlopice-Veselé-Gruppe, der Nitra- und Kostany-Kultur, wo sie aus-
schliefilich in Grabern vorkommen. Im Milieu der Madarovce-Kultur vom Ende der dlteren Bronze-
zeit sind sie blofl aus Siedlungen bekannt. Von der Fundstelle auf dem Burgwall in Veselé stammt
noch ein weiteres Exemplar einer steinernen Armschutzplatte, die in der Publikation A. Todiks
(1964) falschlich als ein aus Knochen angefertigltes Erzeugnis verdffentlicht wurde. Ein weiterer
Fund einer steinernen Armschutzplatte befindet sich in Sammlungen des Archaologischen Seminars
der Komensky-Universitat zu Bratislava, der in den Zeitabschnitt der Trager der Glockenbecherkul-
tur datiert ist, was jedoch in Anbetracht der unbekannten Fundumstinde sehr hypothetisch ist.

Abb. 1. Armschutzplatte aus Veselé.
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MEC S JAZYKOVITOU RUKOVATOU Z PODLUZIAN
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Juhozdpadné Slovensko, Nitrianska pahorkatina, StrdZov-
ské vrchy, ndlez ojedinely, mec s jazykovitou rukovifou,
doba bronzovd mladsia, typologické a chronologické zara-
denie, charakteristika ostdlenia mikroregidnu.

Southwestern  Slovakia, Nitrianska pahorkatina hills,
StrdZovské vrchy, rare find, sword with tongue-shaped
handle, the Late Bronze Age, typological and chronologi-
cal classification, characterization of the microregion set-
tlement.

Pri vychddzke v katastri obce PodluZany, okr. Banovce nad Bebravou, naiel v r. 1992 p. J. Ve-
res bronzovy med. Za jeho poskytnutie a informécie o ndlezovych okolnostiach vyslovujem nélezcovi
vdaku. Miesto ndlezu sa nachddza asi 3 km severovychodne od obce, necely kilometer od objektov
polnohospodérskeho druZstva, v &asti Zlobiny (M 35-23-10, 1: 10 000, 477 : 208 mm alebo M-34-109,
1: 100 000, 170 : 227 mm). Me¢ leZal tesne pod povrchom v wZlabine, zomknutej pomerne prudkymi
svahmi masivu Vysokd (512 m n. m.), ktory je jednym z juhozdpadnych vybezkov StréZovskych
vrchov (obr. 1). V spodnej polovici masivu (315 m n. m.), kde sa me¢ na3iel, je sklon Zlabu miernejsi,
smerom k hrebefiu vak prudko stdpa. Tvoria ho skalné brala a zvetrané kamenné platne a vystup-
ky. Me lezal bliZ8ie k zdpadnému svahu a porusenou &epelou tdajne vy¢nieval na povrch.

Vdaka sprostredkovaniu informdcie o néleze kol. G. Fusekom uskutoénil autor prispevku, spo-
loéne s ndlezcom a s vyuZitim detektora kovov, v miji toho istého roku obhliadku miesta ndlezu,
ktora priniesla len nélez zlomku novodobej zliatinovej platni¢ky. KedZe je oddvodneny predpoklad,
Ze sa me¢ nasiel v sekunddrnej polohe, splaveny z okolitych svahov, preskiimali sme jednak pod-
statnd ¢ast Zlabu aZ tesne pod vrchol a v jeseni r. 1992 s kol. P. Romsauerom aj zapadny svah tZlabi-
ny a temeno navrsia nad miestom ndlezu. Masiv charakterizuje pokrocila erézia a vyskyt mensich
skalnych previsov a bral. Ziadne stopy pravekého osidlenia & indicie k miestu a pri¢indm uloZenia
meca sme nezistili.

OPIS MECA

Bronzovy me¢ s men3ou jazykovitou, bliziie k medziclanku mierne oblikovite vyklenutou ru-
kovitou. Jej masivne okrajové lidty vybiehaju v tylovej ¢asti do nizkych, takmer horizontdlne vyhnu-
tych rohovitych vyénelkov, v spodnej tretine medzi¢ldnku vydstuji do stratena. Obvykly vyrez
v hornej ¢asti rukoviti chyba, jej telo kondi takmer v rovine s rohovitymi vy¢nelkami a len v nazna-
ku sa objavuje asymetricky umiestneny vystupok. Na pomerne masivnom tele rukoviti s pravidel-
ne rozmiestnené Styri otvory pre nity, pripadne kliny. Zretelnym zdZenim je rukovit odsadena od
lichobeZnikovitého medzi¢lanku s nepatrne vyklenutymi plecami. Na nich st dve dvojice otvorov
pre nity, ka¥d4 vybfjana z opalnej strany. Sirokd Zepel je od ramien medziélanku odsadend a od
nizkeho stredového rebra je k ostriu stupriovite profilovand. Ostrie je takmer rovnobeZné, k stredu
depele nepatrne listovite rozsirené. Me¢ je sekunddrne slabo obliikovite prehnuty, dokonale opraco-

vany i zachovany, s uslachtilou tmavozelenou patinou. ZuZujdca sa ¢ast cepele s hrotom sa neza-
chovala. Zach. dl. 457 mm (obr. 2).

PROBLEMATIKA

Najstar3i vyskyt me¢ov v star§ej dobe bronzovej akoby priamo sivisel s nipadnym ndrastom
materidlnych prejavov zvySenc¢ho pohybu a kontaktov eurépskych spolotenstiev a s vyznamnymi,

149



LADISLAV VELIACIK

o

““vy . . v ) - ¢
N \I(Kmnske tice™  h

ek Y )
& QiRove Mitice || B
- M
iy BN 2
= T HTY - } \
L s o
i 0 by
A, Svinna
5~ |
=l W o~ A
- [
! W 1 & /'5 \
,NZ\l— \x ) \( /.u -
[ L - ﬁf)
o Ve, Hvadng -
* i ‘~\\.
—}»-— el Ay o_,

Dubudlel "N A o ‘i‘, '
Ll o i | Hor ol
%a *f.’"‘! \, -JM' Hradnats. o

!:g_lmh‘ ;

Euklasuvcl, Hn:lﬂ z-n
Sl

t
\.: L Vel ‘Dy2 z ovce

!h )r.rﬂvre

L]

k
. L 3
ligzzhka USi\ﬂl 1 u— .

N !
A\ ( N L:_ Eany,

\(6 / = .
P—\,X ~Pecatany,
Xy
& Y Nie e
Obr. 1. Podluzany. Miesto ndlezu meca.

niekedy az civilizadnymi, premenami v ich Zivote, Zarovefi je vSak prikladom rychleho osvojenia si
ndro¢nej metalurgie farebnych kovov, najmd bronzu ako celku, alebo vyroby technologicky kompli-
kovanej, novej a uzko Specializovane] se¢nej a bodnej zbrane. Jej vyvoj rychlo pokracoval a k prvym
mecom s plnou rukovatou sa velmi skoro pridali exempldre s platni¢kovitou, tffiovitou a najma
jazykovitou rukovitou. Vietky si efte vyzadovali obloZenie ricky organickym materidlom podob-
nym spOsobom, ako sa to uZ dlhsie praktizovalo na dykach. Predovietkym mede poslednej skupiny,
s jazykovitou rukovitou, sa stali zna¢ne frekventovanou a variabilnou skupinou, rozsirenou na u-
zemi Eurépy v obdobi mohylovych kultir strednej doby bronzovej a kultir popolnicovych poli,
najmd v ich starSom obdobi. Do tejto skupiny jednoznadne patri aj publikovany me¢ z Podluzian.
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Nélez meda v kaZdom pripade predstavuje vynimoé¢nu
a mimoriadnu udalost, kedZe ide o zvl43t hodnotné a aj v davnej
minulosti neoby&ajne cenné vyrobky. Aj ked podet doposial
zndmych eurépskych ndlezov dosahuje Stvormiestne ¢islo, nové
exempldre su stdle zvl43t vitanym objavom. Mede su vyrobkom,
ktory plnil tizko ohranifenu funkciu se¢nej alebo bodnej zbrane,
s dominantnym uplatnenim pri boji zblizka. Pre svoje tvarové
obmeny sii mnohé typy medov zaroven vyznamnou poméckou
pre datovanie ndlezovych siiborov v rdmci uzsich &asovych hori-
zontov.

Tieto prednosti mecov boli zndme od zadiatku systematic-
kého vyskumu najstarSich dejin, a preto sa stali vyhladdvanym
a vyuZivanym objektom typologického a chronologického triede-
nia uZ od konca minulého storoédia. Odvtedy vystupuje do po-
predia, okrem otazok typologickych a chronologickych, aj otazka
miesta vyskytu prvych exemplérov, teda primdrnej oblasti,
z ktorej sa ich vyroba a obluba postupne 3irila cez dalie predpo-
kladané vyrobné centrd v rdznych &astiach Eurépy. V nespocet-
nych nazoroch na pé6vod mecov doby bronzovej sa zddrazfioval
vyznam severnej, strednej, ale predov3etkym juZnej Eurépy,
s dominujticou udlohou egejskej oblasti. Z Grécka st mece s plat-
ni¢kovitou i jazykovitou rukovatou zndme uZz od stredohelad-
ského obdobia, s vrcholom v rozvinutej mykénskej kultire,
a teda zatial v starSich nalezovych suvislostiach ako v ostatnej
Eurdpe. Mimo Grécka sa mykénske zbrane rozsirili len do Mace-
doénska, Bulharska a Transylvanie (Schauer 1971, s. 101). V nasle-
dujiicom obdobi je aspori pre ¢ast slovenskych nalezov iste vyz-
namné, Ze jedno z najstarsich stredisk vyroby mecov s jazykovi-
tou rukovitou sa predpokladd a hladd aj na tdzemi stredného
Podunajska (Kemenczei 1988,s.3 an., s. 64 a n.).

TYPOLOGICKE A CHRONOLOGICKE ZARADENIE

Popisany exemplar predstavuje uz Styridsiaty piaty nalez
meda s jazykovitou rukovitou z tzemia Slovenska, pricom vsak
dast z nich tvoria mélo vyznamné zlomky, ktoré nie je moZné
typologicky zaradif. Po¢inajlic meémi typu Smolenice, ktoré sa
radia na zaciatok jednej z vyvojovych linii stredoeurdpskych
mecov s jazykovitou rukovitou, si zastipené ich vSetky zadklad-
né typy. Me¢ z PodluZian sa prevahou typologickych znakov
hldsi k typu Nenzingen, resp. k novsie vymedzenému a podro-
bnejie definovanému typu Reutlingen. K charakteristickym zna-
kom uvedenych typov (Cowen 1956, s. 63-71; Schauer 1971, s. 132-
148, tu aj vyderpavajlici prehlad vyvoja ndzorov a stardej literatu-
ry) patri mierne vyklenutie stien rukoviti, bo¢né listy vybiehaju-
ce do rohovitych vyé¢nelkov i kridelkovity tvar a len nepatrne
zaoblené plecia medzi¢lanku s polkruhovym vyrezom. Okrem
tychto znakov sa s typom Reutlingen zhoduje me¢ z PodluZian aj
poctom otvorov pre nity, ¢i uZ na rukoviti alebo medziclanku,
a beZna je aj stupniovite profilovana éepel (Schauer 1971, tab. 58:
395; tab. 59: 402, 403). Stupriovité odsadenie stredového rebra

Obr. 2. Podluzany. Mel s jazykovi-
tou rukovdfou (mierka 1 : 3).

i ostria je vSak zriedkavé prave na nilezoch z vychodnej ¢asti strednej Eurépy (Kemenczei 1988, tab.

31: 284).

Ako to uZ pri medoch s jazykovitou rukovdtou byva, nie vietky tvarové prvky jednoznacne
zapadaju do vytvorenych typologickych schém. Na meci z PodluZian je to predovietkym pomerne
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Obr. 3. Doterajsf viskyt mecov s jazykovitou rukovifou na Slovensku. 1 - Bodrog, okr. Trebisov; 2 - Bratislava; 3 - Bratislava, ¢asf Devinska Novd Ves; 4-5 - Caka, okr. Levice; 6 -
Ci¢drovce, okr. Trebisov; 7 - Dolnd Micind, okr. Banskd Bystrica; 8-10 - Gemer, okr. Rimavskd Sobota; 11 - Hostice, okr. Rimavskd Sobota; 12 - Ifa, okr. Komdrno; 13 - Jenkouce, okr.
Michalovce; 14 - Jur pri Bratislave, okr. Bratislava-vidiek; 15 - KeZmarok, okr. Poprad; 16 - Komjatnd, okr. RuZomberok; 17 - Krdlov Brod, okr. Galanta; 18 - Malé Levdre, okr.
Senica; 19 - Nacina Ves, okr. Michalovce; 20-21 - Nové Mesto nad Vdhom, okr. Trencin; 22-23 - Opatovd, okr. Rimavskd Sobota; 24 - Oreské, okr. Michalovce; 25 - OZdany, okr.
Rimavskd Sobota; 26 - Padari, okr. Dunajskd Streda; 27 - PodluZany, okr. Bdnovce nad Bebravou; 28-32 - Rimavskd Sobota; 33 - Rusky Hrabovec, okr. Michalovce; 34 - Slddkovicovo,
okr. Senec; 35 - Slanec, okr. TrebiSov; 36 - Smolenice, okr. Trnava; 37 - Stulany, okr. Bardejov,; 38 - Trencianske Bohuslavice, okr. Trenlin; 39 - Treniin; 40 - Trnava-okolie, okr.
Trnava; 41 - Poprad, last Velkd, okr. Poprad; 42-43 - Sliale, dast Vysny Sliac, okr. RuZomberok; 44 - Orava; 45 - zdpadné Slovensko.
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MEC S JAZYKOVITOU RUKOVATOU Z PODLUZIAN

ostré odsadenie ¢epele od medzi¢lanku, ktoré je typické pre starSie exemplére. Nielen pri uvedenom
type, ale aj pri vddSine ostatnych mecov s jazykovitou rukovétou z obdobia kultir popolnicovych
poli, sa ako vyznamny rozli3ovaci prvok hodnoti préve plynuly prechod od medzi¢ldnku k &epeli
(Cowen 1956, s. 64). Ostry prechod k &epeli je v3ak bezny aj na mladsom type Hemigkofen (Schauer
1971, s. 157), pre ktoré je v8ak uZ typickd vyrazne v tvare vfbového listu rozdirena &epel. Pre ¢asové
zaradenie meca z PodluZian méZe byt vyznamné, Ze aj jeho netiplnd ¢epel vykazuje znaky mierneho
roz8irenia, ktoré v3ak nepresahuje tri milimetre. Pri charakteristike typologickych znakov me¢a treba
zéroveni zdbraznit v opise uZ spomenuté opaéné vybijanie dvojic otvorov na medzi¢ldnku, ¢o sa
chipe ako sekunddrna oprava (Schauer 1971, s. 113, pozn. 7).

Mece typu Reutlingen charakterizuje pomerne tizke obdobie ich vyskytu. Zadinaji sa objavovat
na pociatku kultir popolnicovych poli a ich ¢asty vyskyt na rozsiahlom eur6pskom tizemi trvd vo
vé¢asnom a v starSom stupni popolnicovych poli (BD-HA1, Cowen 1956, s. 64 a n.; Hinsel 1970, s. 33
an.; Schauer 1971, s. 135). K zhodnému datovaniu dospel pri typologickej analyze mecov s jazykovi-
tou rukovitou zo Slovenska, Moravy a Ciech aj P. Novdk (1975, s. 22), z izemia Madarska A. Mozso-
lics (1985, s. 13-16) a T. Kemenczei (typ C; 1988, s. 64 a n.) a z Rumunska T. Bader (1991, s. 99).

Vdaka tomuto stavu je moZzné pomerne spolahlivo chronologicky zaradif aj ndhodné nélezy
mecov bez dalieho sprievodného inventara (Hellebrandt 1985, s. 25). Do ¢asového horizontu prvych
dvoch stupfiov kultir popolnicovych poli s velkou pravdepodobnostou patri aj ojedinely nélez
z PodluZian, pri¢om s prihliadnutim na niektoré pokrocilejsie tvarové znaky epele asi skdr do star-
Sieho stupna popolnicovych poli (HA,).

Spomedzi 45 slovenskych ndlezov medov s jazykovitou rukovitou patri k typu Reutlingen 14
exemplédrov, ¢&im vytvdrajui najpocetnejsiu typologicku skupinu (obr. 3). Vzhladom na skuto¢nost, Ze
kultimy vyvoj na Slovensku v obdobi kultir popolnicovych poli prebichal v troch odlidnych okru-
hoch, je zaujimavé aj porovnanie zastipenia mefov v stredodunajskych, luZickych a juhovychod-
nych kultdrach popolnicovych poli. Zdpadnému Slovensku a tunajSej stredodunajskej mohylovej
kultdre patri nespornd priorita vo vyskyte prvych mecov s jazykovitou rukovitou (typ Boiu a Smo-
lenice), ale uZ na rozhrani strednej a mladsej doby bronzovej sa s touto oblastou vyrovnidva aj vze-
mie juZného stredného Slovenska vyskytom megov typu I-a (Rimavska Sobota, Opatovd, OZdany).
V silade s dynamikou vyvoja jednotlivych kultimych oblasti a rozmachom bronzarstva, najlepsie
sledovatelnom v poéte a skladbe hromadnych nalezov bronzovych predmetov, tento stav sa v pro-
spech pilinskej kutldry eSte umocriuje aj v stardom obdobi kultir popolnicovych poli.

S medmi typu Reutlingen sa stretdivame najcastejsie na tzemi star3ich kultdar JV popolnicovych
poli, odkial pochddza 3est exemplarov. Styri dalsie ndlezy patria ku kultdram stredodunajskych
popolnicovych poli, a zatial len dva mece mdZeme priradit k luZickej kultire. Aj ked pochddzaju
z centrédlnej oblasti luZickej kultdry na Slovensku, ¢i uz ide nefakany nalez z Dolnej Micinej, zverej-
neny T. Kemenczeiom (1988, s. 76, tab. 47: 416), alcbo o me¢ z Oravy (Caplovié 1987, tab, XIX: 3), po-
stradaji presné a spolahlivé ndlezové okolnosti. V pripade posledného exemplara predpoklada P.
Caplovi¢ (1987, s. 162-163) jeho spitost s depotom z Komjatnej (1864).

Dalii meé, z rie¢iska Vahu v okoli Trenéina, pochddza zo $irSej zmie$anej zény pamiatok luZic-
kych a stredodunajskych kultir popolnicovych poli (Veliacik 1996). Aj ked vychodnd hranica velatic-
kej kultdry sa dlhu dobu zistovala v okoli Nového mesta nad Vahom, sidliskové nalezy z Trendian-
skych Bohuslavic, Ivanoviec a najnovsie z Trendina-Istebnika (vyskum R. Kujovského) ukazujui zasah
osidlenia velatickej kultiry az do blizkosti Tren¢ina prdve v obdobi vyskytu mecov typu Reutlingen.
Toto konstatovanie sa viak nevztahuje na SirSie okolie nedalekych Bénoviec nad Bebravou, odkial
pozndme vyluéne pamiatky luZickej kultiry (napr. pohrebiskd v blizkej Krdsnej Vsi a v byvalej te-
helni okresného mesta). Vzhladom na tito situdciu publikovany exempldr z Podluzian velmi prav-
depodobne rozsiruje doposial nizky pocet mecov typu Reutlingen v luZickej kultiire na Slovensku. K
eventudinemu prieniku obyvatelov velatickej kultiry do dolin a kotlin StréZovskych vrchov s pro-
speklorskymi cielmi alebo s hladanim prechodu na hornt Nitru chybajd akékolvek iné indicie.

Rukopis odovzdany: 6. 7. 1998 Adresa autora: PhDr. Ladislav Velia&ik, CSc.
Archeologicky tstav SAV
Akademicka 2
949 21 Nitra



LADISLAV VELIACIK

Literatidra

COWEN, ].-D. 1956: Eine Einfilhrung in die Geschichte der bronzenen Griffzungenschwerter in
Stiddeutschland und den angrenzenden Gebieten. In: 36. Bericht der Rdmisch-Germanischen
Kommission 1955. Berlin, s. 52-155.

CAPLOVIC, P. 1987: Orava v praveku, vo véasnej dobe dejinnej a na zadiatku stredoveku. Martin.

HANSEL, B. 1970: Bronzene Griffzungeschwerter aus Bulgarien. Praehistorische Zeitschrift, 45, s. 26-41.

HELLEBRANDT, M. 1985: Neue spitbronzezeitliche Schwertfunde aus Nordungarn. Acta Archaeol. Acad.
Sci. Hung., 37, s. 23-31.

KEMENCZEIL, T. 1988: Die Schwerter in Ungarn. I. Miinchen.

MOZSOLICS, A. 1985: Bronzefunde aus Ungarn. Depotfundhorizonte von Aranyos, Kurd und Gyermely.
Budapest.

NOVAK, P. 1975: Die Schwerter in der Tschechoslowakei. I. Miinchen.

SCHAUER, P. 1971: Die Schwerter in Siiddeutschland, Osterreich und Schweiz. 1. Miinchen.

VELIACIK, L. 1996: Zur Frage der Kontaktzone der Besiedlung der Lausitzer und mitteldanubischen
Urnefelder in der Westslowakei. In: Probleme der Bronze- und der frithen Eisenzeit in Mitteleuropa.
Krakéw, s. 503-512.

EIN GRIFFZUNGENSCHWERT AUS PODLUZANY

Resiimee

Im Herbst 1992 wurde im Gemeindekataster von PodluZany (Bez. Badnovce nad Bebravou) ein
Bronzeschwert gefunden. Entdeckt wurde es in einer tiefen Senke und es wird vorausgesetzt, dafl es
seicht unter der Oberflache in sekundirer Lage lag und von den umliegenden Hingen herabge-
schwemmt wurde. Nach der migigen Wolbung der Griffzunge, der hornerartig ausbiegenden Rand-
stege, der schwachen Rundung des Heftes und der Zahl der Nietlocher wird es zum Typ Reutlingen
gereiht (Schauer 1971, S. 132-148). Fiir ein archaisches Element halt der Autor die verhiltnismafig
scharfe Absetzung der Klinge vom Heft, hingegen fiir eine jiingere Auerung die geringe Verbreite-
rung der Klinge zur Weidenblattform. Mit Beriicksichtigung gerade des letzten Merkmals wurde
der Fund, im Rahmen der allgemein eingelebten Datierung der Schwerter des genannten Typs, in
die frithe und altere Stufe der Urnenfelderkulturen gereiht. Der Fund ist bereits das 45. Griffzungen-
schwert aus dem Gebiet der Slowakei und das 14., das zum Typ Reutlingen gehort. In Anbetracht
des Besiedlungscharakters der Region mutmafit der Autor, dafl es zu Denkmalern der Lausitzer
Kultur gehdort.

Abb. 1. PodluZany. Fundstelle des Schwertes.

Abb, 2. Podluzany. Griffzungenschwert. (Mafistab 1: 3).

Abb. 3. bisheriges Vorkommen von Griffzungenschwertern in der Slowakei. 1 - Bodrog, Bez. Trebisov; 2 -
Bratislava; 3 - Bratislava, Teil Devinska Novd Ves; 4-5 - Caka, Bez. Levice; 6 - Ciddrovce, Bez. Trebigov; 7 -
Dolnd Micind, Bez. Banskd Bystrica; 8-10 - Gemer, Bez. Rimavskd Sobota; 11 - Hostice, Bez. Rimavskd
Sobota; 12 - IZa, Bez. Komdrno; 13 - Jenkovce, Bez. Michalovce; 14 - Jur pri Bratislave, Bez. Bratislava-
Land; 15 - KeZmarok, Bez. Poprad; 16 - Komjatnd, Bez. RuZomberok; 17 - Krdlov Brod, Bez. Galanta; 18 -
Malé Levdre, Bex. Senica; 19 - Ndcind Ves, Bez. Michalovce; 20-21 - Nové Mesto nad Vdhom, Bez. Trencin;
22-23 - Opatovd, Bez. Rimavskd Sobota; 24 - Oreské, Bez. Michalovce; 25 - OZdany, Bez. Rimavskd Sobota;
26 - Padani, Bez. Dunajskd Streda; 27 - PodluZany, Bez. Bdnouvce nad Bebravou; 28-32 - Rimavskd Sobota;
33 - Rusky Hrabovec, Bez. Michalovce; 34 - Slddkovidovo, Bez. Senec; 35 - Slanec, Bez. Trebifov; 36 -
Smolenice, Bez. ?; 37 - Stulany, Bez. Bardejov; 38 - Trencianske Bohuslavice, Bez. Trendin; 39 - Trencin; 40
- Trnava-Umkreis, Bez. Trnava; 41 - Poprad-Velkd, Bez. Poprad; 42-43 - Sliate, Teil Vysny Slial, Bez.
Ruzomberok; 44 - Orava - Westslowakei.
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HROMADNY NALEZ BRONZOVYCH PREDMETOV Z HUNCOVIEC

Elena Miro33ayov4
(Archeologicky tstav SAV-VPS, Kosice)

Méria Sarudyov4

(Slovenské technické muizeum, Kosice)

Vijchodné Slovensko, severnd cast, regidn Spis, Popradskd
kotlina, doba bronzovd strednd, kultira pilinskd, hromad-
ny ndlez bronzovych predmetov.

Eastern Slovakia, northern part, Spis region, Popradskd
kotlina basin, The Middle Bronze Age, Piliny culture,
hoard of bronze artefacts.

V zbierkach Slovenského technického mizea v Kosiciach sd pod spoloénym prirastkovym ¢&is-
lom 976/10095 evidované dva bronzové nédplecné kruhy a ihlica s Kkoticovitou hlavicou.
V prirastkovom denniku zo dna 1. 7. 1966 je zdznam, Ze predmely sa nasli pri kopani vodovodu

Obr. 1. Huncovce. Hromadny ndlez.
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Obr. 2. Huncovce. Hromadny ndlez.

v Huncovciach (okr. KeZmarok) a do mtzea ich odovzdal pan Markovic, pracovnik Pozemnych sta-
vieb. Bliz8ie tdaje o ndlezovych okolnostiach a presnejSej lokaliz4cii sa neuvddzaji. S vynimkou
vyobrazenia jedného z ndplecnych kruhov v sprievodcovi miizea neboli predmety doposial publiko-
vané (§arudyovd 1968, s. 33, obr. 12).

Popis predmetov:

1. Ndpleeny kruh s volnym stredovym gombikom. Ruzica s deviatimi zdvitmi z masivnej tydinky koso-
Stvorcovitého prierezu sa smerom dovnutra zuZuje a prierez sa meni na okrihly. Rovnaky prierez md ndra-
menny zdvit s roztepanym koncom stoenym do ocka. Upevnovacia prietka plochého stredového gombika je
v tvare T. DI. 240 mm, @ ruZice 137 mm, & ty¢inky 9 x 7 mm, & ndramenného zavitu 120 mm, @ tylinky 9
mm, & gombika 27 x 25 mm, v. 17 mm (obr. 1: 3, 2: 3).

2. Néplecny kruh tvarovany ako predosly, ndramenny zévit deformovany. Df. 240 mm, @ ruzice 131
mm, & ty¢inky 8 x 6 mm, & tyfinky ndramenndého zdvitu 7 mm, & gombika 27 mm, v. 18 mm (obr. 1: 1, 2: 1).

3. Ihlica s koticovitou hlavicou a uSkom spéjajiicim zosilneny kicik so spodnou stranou hlavice. Ihla ko-
sakovite ohnutd. DI. ihly 238 mm, max. & 5 mm, & kolidda hlavice 51 mm (obr. 1: 2, 2: 2).

Napriek struénym informacidm o nalezovych okolnostiach méZeme popisované predmety
z Huncoviec povaZovat za jeden nalezovy celok. Nevyludujeme, Ze sii len ¢astou pdvodne viddsieho
hromadného ndlezu. V r. 1981 publikoval B. Novotny bronzovy nadplecny kruh najdeny asi 3 km na
zdpad od Kezmarku pri stavbe oplotenia vodojemu. Udajne pochddzal z hromadného nédlezu bron-
zov, ktoré sa roztratili medzi sikromnikmi (Novotny 1981, s. 202 a n., 423, obr. 113). Teritoridlna
blizkost oboch uvedenych nalezisk, ako i daldie nejasnosti okolo ndlezovych okolnosti vzbudzuji
isté podozrenie, ¢i predmety z Huncoviec a ndplecny kruh z Kezmarku nepochadzaji z toho istého
hromadného nélezu. VSetky tri ndplecné kruhy maji zhodny spdsob tvarovania ruZice, stredového
gombika a ndramenncho zavitu. Lidia sa len velkostou spojovacieho ramena, kioré je na keZmar-
skom dlhSie (obr. 3).

Naplecné kruhy Salgotarjanskeho typu z Huncoviec patria k variantu nezdobenych exemplarov
s volnym stredovym gombikom. Ich blizsia chronologické klasifikdcia, opierajica sa o dalsie mor-
fologické znaky, je problematickd. So star$imi variantami ich spdja pravouhly uhol, kiory zviera
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spojovacie rameno s ndramennym zdvitom. Osiatné znaky, ako
volny stredovy gombik, kratke rameno a ukondenie ndramenné-
ho zdvitlu ofkom, sui povaZované za priznaéné pre mladsie
exempldre (Furmdnek 1977, s. 276). Medzi naplecnymi kruhmi
z hromadnych nélezov zo Spida k nim nenachiddzame tvarovo
zhodné analégie.

Bronzové ihlica patri podla ¢lenenia M. Novotnej k typu
Gemer - variant s velkou nezdobenou hlavicou (Nowotnd 1980, 68
a n.). Uzemne najbliz$ou analégiou k nej je ojedinely ndlez ihlice
z Matejoviec (Novotnd 1980, s. 69, taf. 15: 391). Kosdkovitym
ohnutim ihly a formou hlavice je ihlica z Huncoviec blizka
exempldrom v depote Zvolen-Pusty hrad (Furmdnek - Kuka 1973,
s. 667, tab. L. 6, 7). Ak berieme pri hladani anal6gii do tvahy aj
detail nasadenia uska na kfciku ihly, je zhodnd s ihlicami z hro-
madnych nédlezov z OZdian a Gemera (Novotnd 1980, taf. 14: 383,

[Sem 384; 15: 385-389). Ihlice s kotdcovitou hlavicou typu Gemer patria
;| [ k typickym ozdobdm pilinskej kulttry. V porovnani s ndplecny-
l ! mi kruhmi 3algotarjanskeho typu je ich pritomnost v spisskych
: t hromadnych nélezoch skér vynimkou. Okrem Huncoviec je
# 3 v stdasnosti zndmy iba zlomok zdobenej hlavice zo Svedlara

(Furmdnek 1977, taf. XXXV: 8). TaZiskom &asového vyskytu popi-
sovancho variantu ihlic typu Gemer je horizont depotov OZdany
(Novotnd 1980, s. 68 a n.), s ktorym by chronologicky mohol &ias-
to¢ne koreSpondovat nédlez z Huncoviec. Regién Spisa bol
v sirednej a starSom dseku mladej doby bronzovej sticastou si-
delného dzemia pilinskej kultiry, s ktorou ndlez z Huncoviec
nepochybne sivisi. Jadrom osidlenia bolo tzemie na zdpade
Obr. 3. Kemarok. Ndplecny kruh ohranifené hornym tokom Popradu, na juhu riekou Hornad a na
z hromadného ndlezu ? (podla Novot- severe Levolskymi vrchmi (obr. 4). Excentricka poloha hromad-
ného 1981). ného nélezu zo Svedldra signalizuje moZnost existencie mensej

sidelnej enkldvy v ddoli Hnilca, posunutej hibSie do horského
masivu Spidsko-gemerského rudohoria. Jej vznik mohol byt podmieneny tunaj$imi loZiskami mede-
nych rid. V okoli Huncoviec evidujeme viacero osad, ktoré na zdklade stiborov keramiky, ziskanych
pri povrchovom prieskume, sd identifikované ako pilinské. Vypovedacia hodnota tychto pramenov
v8ak nedovoluyje blizsiu chronologicku klasifikdciu jednotlivych osadd. V regiéne Spida nebolo dopo-
sial vo vd¢Som rozsahu preskimané Ziadne sidlisko a pohrebiskd pilinskej kultury absentuji. Po-
drobna analyza Ziarovych hrobov zo Svéboviec, pdvodne s istymi vyhradami spajanych s touto kul-
tirou (Budinsky-Kricka 1969, s. 251) ukazala, Ze vybava a tprava hrobov md viac spoloé¢nych znakov
s kultirou luZickou (Mirossayovd 1976, s. 155 a n.). V ostatnom c¢ase pribudli vacSie sabory sidlisko-
vého materidlu - vysinné hradisko Letanovce-Certova sihot, ktoré dokazuju sivislejsie osidlenie
SpiSa. Keramicky inventdr obsahuje tvary analogické luZickej keramike zo stredného Slovenska
a juzného Polska. Ziskany materidl oboch uvedenych kultdr neposkytuje dostatok podkladov pre
rieSenie problému ich vzdjomného kontaktu. Zatial nevieme s istotou povedat, ¢ populacia luZickej
kultiry vystriedala pilinské osidlenie, kioré¢ho zanik sa predpokladd v stupni HHaA; (Paulik 1968,
s. 11), alebo na tizemie SpiSa postupne infiltrovala zo susednych regiénov a obe populdcie isty aso-
vy usek zili vedla seba.

Nalez z Huncoviec rozdiruje doposial znamy pocet hromadnych nélezov pilinskej kultiry na
Spidi. S ich ukladanim do zeme sa tu stretdvame v SirSom casovom udseku, rdmeovo vymedzenom
stupriami BC - BD, s ktorym na Slovensku koreSponduju horizonty depotov Drevenik-Blh a Ozdany.
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v regidne SpiSa (podla Furmdnka 1977, Abb. 13 - dopinené). Hromadné ndlezy: 1 - Huncovce; 2 - KeZmarok; 3 - Novd

; 4 - Matejovce; 5 - Levoda; 6 - Zehra-Drevenik; 7 - Svedldr.

Obr. 4. Sidelnd enkldva pilinskej kultiry

Les
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Moznost bliZiieho urcenia, kedy a z akych dévodov bol hromadny nélez z Huncoviec uloZeny do
zeme, obmedzuji nedostato¢né informécie o ndlezovych okolnostiach a nejasnosti okolo skutodného
po¢tu ndjdenych predmetov.

Rukopis odovzdany: 18. 6. 1998

Adresy autorov: PhDr. Elena Mirossayovd, CSc. Ing. Mdria Sarudyovd, CSc.
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HORTFUND VON BRONZEGEGENSTANDEN AUS HUNCOVCE

Restiimee

Der in den 60er Jahren bei der Ausschachtung einer Wasserleitungsrinne gefundene Hortfund
in Huncovce (Bez. Poprad) besteht aus zwei bronzenen Armspiralen des ga]g()tarjén—Typs und einer
Scheibenkopfnadel. Nahere Angaben tiber die Fundumstande und Lokalisierung fehlen. Die Arm-
spiralen gehoren zur Variante der unverzierten Exemplare mit freiem zentralem Knopf. Thre chro-
nologische Klassifizierung aufgrund der morphologischen Merkmale ist problematisch. Die Bron-
zenadel des Typs Gemer reihten die Autorinnen des Beitrags zur Variante mit groffer unverzierter
Kopfscheibe, deren zeitlicher Schwerpunkt ihres Vorkommens in den Depotfundhorizont OZzdany
entfallt. Mit diesem Horizont korrespondiert wahrscheinlich auch der Fund aus Huncovce, der kul-
turell mit der Pilinyer Besiedlung der Zipser Region zusammenhidngt. Die ungentigenden Informa-
tionen iiber die Fundumstande und die Unklarheiten iiber die tatsachliche Zahl und artmédfige Zu-
sammensetzung der urspriinglich im Huncovcer Hortfund gewesenen Gegenstdande erlauben nicht
seine ndhere chronologische Klassifizierung.

Abb. 1. Huncovce. Hortfund.
Abb. 2. Huncovce. Hortfund
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Abb. 3. Keimarok - Armspirale aus dem Hortfund ? (nach Novotny 1981).

Abb. 4. Siedlungsenklave der Pilinyer Kultur in der Region Zips (nach Furmdnek 1977, Abb. 13 - erginzt).
Hortfunde: 1 - Huncouvce; 2 - KeZmarok; 3 - Novd Lesnd; 4 - Matejovce; 5 - Levola; 6 - Zehra-Drevenik; 7 -
Svedldr.
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VYHODNOTENIE VRSTVY SEMIEN NA ZAKLADE ARCHEOBOTANICKYCH
A STATISTICKYCH UDAJOV NA LOKALITE ZEMIANSKE PODHRADIE,
POLOHA HRADISTIA

Eva Hajnalov4
(Archeologicky ustav SAV, Nitra)

Stefan Poldtik

Zdpadné Slovensko, Bicle Karpaty, juiné predhorie, hra-
disko, neskord doba bronzovd, IluZickd kultira, vrstua
zuholnateného  obilia, archeobotanicky rozbor semien
kultiirnych rastlin, aplikdcia priestorovej analyzy, po-
turdenie hypotézy o pritomnosti sypky.

Western Slovakia, Biele Karpaty Mnts., southern foothills,
hillfort, Lusathian culture, layer of carbonified corn, ar-
chaeobotanical analysis of seeds of cultural plants, applica-
tion of space analysis, verification of hypothesis of granary
existence.

Prispevok je aplikdciou priestorovej analyzy v nileze archeobotanickych zvySkov semien kul-
turnych rastlin z neskorej doby bronzovej. Metodickym zdkladom je vyjadrenie koncentracie semien
réznych druhov v numerickej a grafickej forme a jej priestorové stvislosti. Skoncentrované semena
boli zistené podas archeologického vyskumu v teréne. Zvolend metéda sliZi na potvrdenie naiho
teoretického predpokladu o pévodnej koncentracii semien v priestore, klory mohol vzniknit hro-
madnym poruenim pdvodnych schranok semien pocas poZiaru.

CHARAKTERISTIKA ANALYZOVANEHO SUBORU

Analyza a interpretécia sa dotyka archeologicky zistenej kultirnej vrstvy na lokalite Zemianske
Podhradie, poloha Hradistia, kde systematicky vyskum v r. 1986-1992 viedol L. Veliattk. Na vy-
skumnej ploche C, v sonde 6, sektore 5, boli zuholnatené semend kultirnych rastlin nerovnomerne
rozptylené na ploche okolo 25 m’, vo vrstve hrubej 40-50 cm.

V &ase odberu vzoriek ndlezova situécia v teréne archeologicky nenaznadovala existenciu zvys-
ku kon3trukcie objektu. V teréne sa s velkymi fazkostami podarilo zistit droven zvy3kov pripadnych
podlah archeologickych objektov nielen v tejto polohe, ale aj v nasled ujiicich sektoroch v danej sonde
(tstne vyjadrenie L. Veliacika). Z tohto dévodu sa zuholnatené semend, vo va¢dom mnoZstve rozpty-
lené v hline, javili ako sticast rozsiahlejsej planirky terénu, ktorej predchddzal rozsiahly poZziar. Pri
detailnejSom rozliovani semien v teréne sme zistili vaZSie a mensie skoncentrovanie uréitych druhov
v réznych polohéch a na ploche archeologického sektoru. Preto sme k ndlezom zacali pristupovat ako
k moZnym zvy$kom po komore - sypke, a prisp6sobili sme tomuto predpokladu odber vzoriek.

Priame archeologické datovanie kultirnej vrstvy s obilim nie je moZné. Archeologické artefakty
v sonde 6, sektore 5, pochddzajd z neskorej doby bronzovej a neskorej doby laténskej. Nachadzali sa
v rozdielnych hibkach (tstna inform4cia L. Veliacika). Od dne$ného povrchu do hibky okolo 40 cm to
boli prevaZzne ndlezy neskorolaténske, hibsie najméd neskorobronzové. Hodnoteny stibor zuholnate-
nych semien kultiirnych rastlin sa nachddzal pod hibkou 40 cm, predovsetkym v hfbkach 50 - 70 cm.
Ak porovndme sortiment rastlin hodnoteny v tejto Stidii s ndlezmi semien pestovanych rastlin z jed-
noznatne datovanych objektov a v archeologickych kultirnych vrstvach z neskorej doby bronzovej
v inych polohédch na lokalite (pozri vyskumné spravy pod ¢. 13144/93), zistujeme zhodu vo vadsine
botanickych poloziek. Niektoré pestované rastliny z neskorej doby laténskej, ziskané na Slovensku
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Pldn 1. Grafické zndzornenie odberu archeobotanickyjch vzoriek v sonde 6, sektore 5.

(raZ siata a ovos siaty), nie sd pritomné v nami hodnotenej kolekcii. Preto sa domnievame, Ze zuhol-
natené semend z kultlrnej vrstvy pochédzaju z neskorej doby bronzovej, konkrétne z obdobia luZic-
kej kultiiry, o je aj v stlade s archeologickym datovanim.

Pre archeobotanicki analyzu sa vyberala hlina 2 kultirnej vrstvy v objeme 3 litre v polohéch u-
vedenych na pldne 1. V kaZdom kvadri, ozna¢enom kétami A-D a I-IV, sa odoberala hlina z hibok 1.
a% 4. vrstvy (vrstva 1. je z hibky 40-50 cm, vrstva 2. - 50-60 cm, vrstva 3. - 60-70 cm, vrstva 4. - 70-80
cm). Vzhladom na to, Ze dno objektu nebolo zistitelné, vrstvy si merané od dne3ného povrchu teré-
nu, ktory je dlhodobo vyuZivany ako pasienok, pripadne lika. Sondy pri odbere hliny boli umiestne-
né v strede kvédrov, vyznagenych na plane 1, a mali df#ku strany okolo 15 aZ 20 cm. Terén je v si-
Zasnosti mierne svaZity od poldh A k D. Na 5 m dfzky to predstavuje okolo 20 ecm vy&ky. Odobrat
vzorky v pravidelnych intervaloch na celej ploche sektoru nebolo moZné z objektfvnych pri¢in. Velké
zhluky kamenia v profile hliny 40-50 cm sa nachédzali v polohdch BV, B VI a C VL. V polohe C V sa
profil porusil hIbsim archeologickym zdsahom pred nasim archeobotanickym sledovanim a v polohe
D II sa v hlbke okolo 40 cm nachadzala rozbitd velkd laténska nddoba, ktorda neumoZnila v danom
¢ase odber vzoriek v pravidelnom slede.

Z plochy 5 x 5 m sa vybralo okolo 60 vzoriek hliny. Hlinu nebolo moZné preplavit na mieste.
Cely objem sa transportoval do laboratéria a ndsledne preplavoval pomocou ststavy laboratrnych
sit (velkost o¢iek 4mm, 0,5 mm a 0,25 mm). Z tohto mnoZstva bolo 35 vzoriek pozitivnych - s ndlezmi
zuholnatenych semien pestovanych a planych rastlin. Medzi semenami v 89% ndlezov sa nachddzali
zuholnatené zvysky drevin a v 90% nélezov so semenami sa nachddzali ilomky mazanic s odtlacka-
mi po priitoch.

Udaje ziskané po komplexnej analyze viac ako 20 900 kusov celych semien a 3/4 druhovo urdi-
telnych tdlomkov ukdzali sortiment pestovanych rastlin a aj priestorové rozmiestnenie jednotlivych
druhov. Zisteny sortiment pestovanych rastlin je uvedeny v nasledujicej tabulke:
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Tab. 1. Sortiment pestovanych rastlinmyjch druhov na lokalite Zemianske Podhradie (poloha Hradistia) v

neskorej dobe bronzovej.
islo latinsky ndzov slovensky nadzov
1 Triticum aestivum typ compactum p3enica siata typ nakopend
2 Triticum aestivum typ aestivum p3enica siata typ siata
3 Triticum sp. pSenica (drvené zrno)
4 Triticum monococcum pSenica jednozrmové
5 Triticum spelta psenica §paldova
6 Triticum dicoccon pSenica dvojzrnové
7 Panicum miliaceum proso siate
8 Hordeum vulgare var. coeleste ja¢meri siaty nahozrnny
9 Hordeum vulgare jadéme siaty
10 Faba vulgaris bbb obydajny
1 Lens culinaris + So3ovica kuchynsk4 alebo vika siata
Lens culinaris /Vicia sativa
12 Pisum sativum hrach siaty
13 Camelina sativa Jani¢nik siaty

Schematické vyznacenie rozliSovacich znakov pre jednotlivé druhy je na kresbdch umiestnenych
pri tabulkdch potencidlovej hodnoty v nasledujticom texte.

Na 1 liter hliny sa vo vzorkdch vyskytovalo 0,3 semena (D I, vrstva 1.) aZ 1471 semien (A III,
vrstva 3.). Bohaté na semend boli najmi hliny v hibkach 50-70 cm. Medzi 243 semenami plevnatych
p3enic (Triticum monococcum, Triticum dicoccon a Triticum spelta) sa nasiel iba jeden zlomok kl4s-
ku, tzv. vidli¢ka. Nenasli sa plevy. Tento fakt méZe dokumentovat skuto¢nost, Ze semend boli v syp-
ke uloZené po vydisteni (bliZ3ie sa touto problematikou budeme zaoberat v sibornej archeobotanickej
Stidii o v3etkych ndlezoch zo Zemianského Podhradia). K zaujimavym nélezom patrf drvené zmo
p3enice (Triticum sp.), kde semend boli rozldmané na 3 aZ 5 tilomkov a neboli zriedkavosfou ani -
lomky vyldpnuté zo semena. Ojedinelé sa nasli aj Zivo¢idnymi 8kodcami zni¢ené semend bdbu (Vicia
faba) nachddzajice sa v kvadri C VL.

V rdmci tejto Stidie sa nebudeme konkrétne zaoberat posudzovanim 147 ks zuholnatenych se-
mien plano rasticich rastlin pochadzajicich z 22 botanickych taxénov a iba &iastodne vieme pouZit
poznatky z analyzy viac ako 550 uhlikov pochddzajtcich zo 16 rodov (Quercus sp. - dub, Fagus syl-
vatica - buk, Carpinus betulus - hrab oby¢ajny, Acer sp. - javor, Fraxinus sp. - jasefi, Salix sp. - vfba,
Populus sp. - topol, Pomoideae - jablofiokveté, Corylus avellana - lieska oby¢ajnd, Clematis vitalba -
plamienok plotny, Ulmus sp.- brest, cf. Prunus spinosa - pravdepodobne trnka oby¢ajnd, Betula sp. -
breza, cf. Frangula alnus - pravdepodobne krudina jelSovd, Euonymus sp.- br3len, Rhamnus sp. -
redetliak, vid Tab. 2. V 34 polohdch so semenami sa uhliky duba vyskytovali v 30 polohéch, ¢o pred-
stavuje 88%. Buk sa na3iel v 41% poloh s ndlezmi semien. Zrejme obidve menované dreviny patrili
k vnitornému zariadeniu sypky (police, debny), a pripadne tieZ k drevenej kon3trukcii objekiu.
Ostatné dreviny boli v ndlezoch pritomné menej ¢asto. Zistili sa prity z liesky a kondre z viby alebo
topola. Textilie sme v ndlezoch nezistili. Schranky na obilie pravdepodobne tvorili drevené debny,
keramika zistend v ¢repoch, pripadne koSiky omazané hlinou. Pre vytvorenie predstavy, ako sypka
vyzerala, m6Zu posliiZit tieZ mazanice s primieSanym organickym materidlom, z ktorého ostali od-
tlacky listov, pliev stebiel, dlomkov semien, ale najmd poletné odtlacky pritia s priemerom 1-2 cm
v mazaniciach.

Tab. 2. Vyskyt zuholnatemyjch driev v priestore sypky na lokalite Zemianske Podhradie (poloha
Hradistia) z neskorej doby bronzovej.

miesto drevina
123456789 (10(11(12(13(14(15
A 1|2 X | X
3| X X X | X
4 X XX
A mj)2|X X
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Tab. 2. Vyskyt zuholnatemjch driev v priestore sypky na lokalite Zemianske Podhradie (poloha
Hradistia) z neskorej doby bronzovej - pokralovanie,

3 (X X X
4 [ X X
A Im)1]X]|X X
2| X X X
3(X
A vV[i1([X
21X X | X
3(X
A V]i1]X]X X
2|1 XX
3 X
A VI[1([X X?
2(X[X
3(X X[X X
B m)2)X]|X X X X
B vi2(X X XX X
C I{2X[X X X
C M3 |X|X X
4| X|X X
C mj2]X| X
3 X X X
@ V]2 X
3IX|X|X X
4| X
D I{1({X
D mj2 X X| X
3[X
4 X X
D VI[3[X[X X
4 | XX

1. Quercus sp., 2. Fagus sylvatica, 3. Carpinus betulus, 4. Acer sp., 5. Fraxinus sp., 6. Salix/Populus, 7. Pomoide-
ae, 8. Corylus avellana, 9. Clematis sp., 10. Ulmus sp., 11. of. Prunus spinosa, 12. Betula sp., 13. of. Frangula al-
nus, 14. Euonymus sp., 15. Rhamnus sp.

Z hladiska po¢itatového spracovania sme pre jednoduchdiu prezentaciu definovali pre prvy ro-
vinny smer (df2ka) stiradnice 0 - 6 (extrap. vrstva (0), A, B, C, interp. vrstva (4), D, extrap. vrstva (6),
pre druhy rovinny smer (3irka) sdradnice 0 - 7 (extrap. vrstva (0), I, II, III, IV, V, VI, extrap. vrstva (7)
a pre treti smer (hibka) stradnice 0 - 5 (extrap. horizont (0), horizont 1, t. j. 40-50 cm; horizont 2, t. j.
50-60 cm; horizont 3, t. j. 60-70 cm; horizont 4, t. j. 70-80 cm; extrap. horizont (5)). ZjednoduSeny po-
hlad na rozloZenie vyskytu semien je v tab. 3.

Tab. 3. Polet semien pestovanyjch rastlin vo zvyskoch komory (rastlinné druhy podla Tab. 1).

miesto rastlinny druh ¢&.

1 2 34|56 7 |8|9(10(11]12( 13
A-1 133 | 155 |45 2112|514 | 0|0 | 8 1({0] 0
A-1I 0 1162( 0| 2| 0|25(682|3 |1 (13|10 1
A-1IV 0 645 [17| 5|11 |0 (9710 |5 |314( 2|0 | O
A-VI 0 2 210|026 (0]|0]198| 3|4 | O
B-II 441 [ 396 |0 | 3| 0|0 |44 |32|0|116| 0|7 ]| O
B-VI 997 0O |38|16| 8 (|11| O (0|0 |327| 0| 0| O
C-1I 1298 0 0|9 |24(14| 9 |2(0]|36|0]0] O
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Tab. 3. Pocet semien pestovanych rastlin vo zvyskoch komory (rastlinné druhy podla Tab.

1) - pokradovanie.

C-1II 0 |95 Jof17[1]4] 6 [oJaJ30]0o]2]o0

D-1 0 1 [o]JojJolo]ojalo]lojofe] o

D-II 0 70 [18]3[2]o0o]15]0f[0o]16] 0] 01558

D-VI 0 1 [6e[o]oflo]l3[oflo]1e|[o]O] O
METODICKA BAZA

Implementicia potencidlu

Prvé pokusy transformovat potencidlovy model pre potreby geografie boli uskuto¢nené uz za-
¢iatkom 60-tych rokov. Za priekopnikov v tejto oblasti sa povaZujd W. Warntz (1964), resp. J. P. Cole -
C. A. M. King (1968). Ich vypocty sa realizovali na ddtach o obyvatelstve. Model vhodny na prezenta-
ciu popula¢ného potencidlu vyuZil S. Poldcik (1980) na priklade regiénu Nitry. Okrem toho je tento
model moZné vyuZit na iné aplikdcie (i archeologické), napr. na identifikdciu koncentrécif rozloZenia
urditého javu (hrobov: Ruttkay - Poldcik 1993, minci v hroboch: Ruttkay - Poldcik, v tlati) na zemskom
povrchu, ale i v trojdimenziondlnom priestore, o o sa chceme pokausif v tejto Stadii.

Existuje viacero foriem vyjadrenia potencidlového modelu. Zékladné vyjadrenie je nasledovné:

Px=Mx + ZV (1)
izx

kde:  Px je potencidl v bode x
Mx, Mi st miery ,hmotnosti v bode x, resp. i
cix je vzdialenost bodov i a x
n podet elementov (bodov) v siibore
par parameter

Pod mierou , hmotnosti” rozumieme napr. v pripade populaéného potencidlu pocet obyvatelov.
V pripade semien pod ,hmotnostou” rozumieme mnoZstvo semien vo vzorke, resp. v bode. Pre bod,
v ktorom sa potencidl podita, je moZné mieru hmotnosti eSte ,vyvazit”. VyvdZenie sa d4 uskutocnit
experimentilne. V tomto pripade sa hodnota, zvycajne najvyssia, deli hodnotou experimentélne sta-
novenou. Tu méZe pomdct dobre koncipovany program na realizdciu, resp. korekciu vypoétov, a
nadvidzné grafické zobrazenie vysledného potencidlového reliéfu.

Jednou z najdélezitejSich je hodnota parametra par, ktord podmieriuje ,strmost” alebo ,plo-
chost” vypoditaného povrchu. V tomto pripade je potrebné vychddzat z uZ overenej aplikdcie. Pre
malé plochy je overend hodnota par = 0,25 - 1,0.

Na zaklade poslednych kon3tatovani je potrebna spoluprdca s odbornikmi, ktori problematiku
plochy, na ktorej sa experimentuje, detailne poznaji. Tym sa zabezpedi, aby bola estimdcia parametra
a vyvaZzovacej funkcie ¢o najlep3ia.

Stanovenie funk&nej diferencidcie

Za kaZdu priestorovi jednotku je z poftu semien vypoéitana hodnota potencidlu vzhladom na
kaZdd kultirnu rastlinu (funkciu). PretoZe kaZda rastlina predstavovala r6zne absoldtne hodnoty
vyskytu, i funkcia potencidlu bude neporovnatelnd. Z toho dévodu je najvyhodnejdie kazdu funkciu
potencidlu normovat (normalizovat), prepo¢itat do hodnotového intervalu <0,1>

N P —Min 2
), e o
Max—-Min
kde:  Px potencidl v bode x
Nx normovany potencidl v bode x
Min, Max minimélna, resp. maximdlna, absolitna

hodnota potencidlu (Px).
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Porovndvanim a zoradenim funknych normovanych hodnét |_Nx 15N e VX g -|
dostaneme hodnoty od najvy38ej po najniZsiu, resp. po limit, vhodni (optimdlnu) funkénd
diverzifikdciu. My sme limit stanovili na 10% maxima normovanej hodnoty. Takyto efektivny sp6sob
kalkuldcie bol vyuZity napr. pri funkénej delimitécii zamestnanosti Slovenska (5. Poldik 1982), pri
funkenej delimitdcii vyuZitia zeme Liptovskej kotliny (Ofahel - Poldcik 1987), ale i v archeologickom
vyskume (Ruttkay - Poldcik 1991, v tlaci).

Ak znormalizované hodnoty Nx spo¢ftame (pre 13 kultdrnych rastlin), zfskame sumu poten-
cidlu (S) ndjdeného materidlu za kazdu jednotku i kazdy horizont.

VYSLEDKY ANALYZY
Vyhodnotenie potencidlu

Ked sme sa rozhodovali pre analyzu dé4tového stiboru pomocou potencidlového modelu, bolo
zrejmé, Ze bude potrebné na estimiciu parametra (par) vykonat niekolko testov. V naSom pripade
sme sa rozhodli nemenit (neupravovat) miery hmotnosti. V pripade parametra par sme zvolili hod-
notu 0,5. Z hladiska kompatibilnosti a porovnatelnosti prezentujeme len normované hodnoty. V jed-
notlivych priestorovych horizontoch (0, hor 1, hor 2, hor 3, hor 4, 5) boli zaevidované rozpatia nor-
movaného potencislu (2. stlpec), pri¢om taZisko koncentrécie je v priestore, ktory oznatuje 3. stipec.
V grafickej forme sme povaZovali za potrebné zobrazit kaZdd rastlinu v kaZdom priestorovom hori-
zonte. Av3ak z hladiska prehladnosti a rozsahu 3tidie sme museli urobif selekciu najvyznamnejich
priloh. Z hladiska semien jednotlivych rastlin boli dosiahnuté vysledky, ktoré sd prezentované
v tabulkdch 4-16, prisludnych kresbach a obrdzkoch 1-14, uvedenych za textom prispevku.

Tab. 4. Triticum aestivum typ compactum - pdenica siata typ nakopend (druh 1; 3 497 semien).
0 |084(BIII-IV,CII
Obr. 1a

hor1 | 0,84 |BIV-TII, CIII

Obr. 1b @ O

hor 2 1 |CII 0
Obr. 1c

hor3 | 0,84 [BIV -1II

Obr. 1d 05cm
hor4 | 094 |CII-BIV
Obr. le

5 088 |ICII-BIV
Obr. 1f

Absoliitne potencidlové hodnoty sa pohybuji v intervale 767 - 13 600. V jednotlivych horizon-
toch si tieZ pomerne vyrovnané, ked maximé st od 0,84. Najvyznamnejsie s stradnicové body B IV
- III a najmé C 11, ktory obsahuje v horizonte 2 maximum potencidlu.

Tab. 5. Triticum aestivum - p3enica siata typ siata (druh 2; 5 196 semien).
0 |052|AI-1I,C1II

Obr. 2a
hor1|0,56 |CIII, AIIl -1

Obr. 2b
hor2| 1 |AII-II o
Obr. 2¢
hor3| 054 |CIII-A IV

Obr. 2d
X m
hor4 | 0,97 [ATII-1I 05c
Obr. 2e
5 |o67|AII-TI

Obr. 2f
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Pomerne komplementédrne lokéacie si v porovnani s rastlinou 1 (Triticum aestivum typ com-
pactum). Absolitne potencidlové spektrum je v medziach 1 048 - 18 612. Reprezentativnym priesto-
rovym sektorom je hor 4 a najmé hor 2, kde je A III s maximalnou hodnotou.

Tab. 6. Triticum sp. - pienica (drvené zrno) (druh 3; 1 598 semien).
0 055 |AII-BI
Obr. 3a

hor1 | 0,76 |IBIII - A Il

Obr. 3b
hor2 [ 1 [ATI 0
Obr. 3¢

hor 3 | 0,76 |B III

Obr. 3d Q 05 cm
hor 4| 0,97 |A III

Obr. 3e
5 0,67 |A Il
Obr. 3f

Okrem horizontov (extrapoliza¢nych) 0 a 5 si pomerne vyrovnané (najniZ$ia hodnota normo-
vaného potenciélu je 0,76). Podobne ako v pripade rastliny 2 (Triticum aestivum), nadobtida maxi-
mélny potencidl v bode A III. Absoltitne potencidlové rozpitie je medzi 329 - 8 895.

Tab. 7. Triticum monococcum - pdenica jednozrnowd (druh 4; 73 semien).

0 |071|CIII-BIV
hor1 (0,99 |CIII-BIV
Obr. 4a @ O 0
hor2 ] 0,61 |CII

hor3| 1 |[CII-BIV

Obr. 4b O,Scm
hor4 | 064 |CII-NIIIBII -1V
5 0,54 |[CII -IIT

Najv{iznamnejSie body st z hladiska tohto potencidlu C III a B IV. Svedéia o tom i maximélne
rozpatia horizontov 1 a 3. Absolidtne hodnoty potencidlu s v intervale 17 - 203.

Tab. 8. Triticum spelta - pSenica Spaldovd (druh 5; 77 semien).
0 |085]AI

hor 1] 0,59 |A III
hor2| 0,99 |AIIl,C I
Obr. 5a
hor3 | 0,49 |A IV, CIII
hor4 (0,91 |ATII, CII
Obr. 5b 050'"
5 1 |CIILAITI

Najvyssie hodnoty normovanych potencidlov st pre 0, horizonty 2, 4 a 5. Najmi v pripade ex-
trapola¢ného horizontu 5 hovori o taZisku spodnych horizontov A III a najma C II. Hodnotové roz-
patie je v tomto pripade 20 - 330.
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Tab. 9. Triticum dicoccon - pSenica dvojzrnovd (druh 6; 93 semien).
0 051 |AI-1II, BIII

hor1|069|ATIBIN-IV
hor2| 1 |[AID-IIO
Obr. 6a

hor 3| 0,69 |B I - IV

hor 4] 0,99 |A I - Il
Obr. 6b N
5 |083|CIOAL |

Dominantnym priestorom, v ktorom sa nachadzali semen4 rastliny 6, boli body A II - III. Na-
sved¢ujd tomu i maximélne normované hodnoty v horizontoch 2 a 4. Rozpétie absoltitnych hodnét
potencidlu je v medziach 19 - 304.

Tab. 10. Panicum miliaceum - proso siate (druh 7; 4 318 sentien).
0 |OS51|AI-IV

hor1|052|AIIl -1V 0
hor2| 1 |AIIl @ O O
Obr. 7a

hor3]|041|AIV
hor 4] 0,96 |A III
O % 5 N o T
5 |0,66]|AIN i

Maximdlne normované hodnoty v horizontoch 2 a 4 svedé&ia o tom, Ze st v nich pozostatky se-
mien najviac roz3frené (konkrétne v horizonte 2, A III, podobne ako pri rastlindch 2, (Triticum aesti-
vum), 3 (Triticum sp.). Absoltitne hodnoty potencidlu sit v medziach 824 - 24 841.

Tab. 11. Hordeum wulgare var. coeleste - jacmeri siaty nahozrnny (druh 8; 60 semien).

0 |068|BII-III
hor1]0,99 |BII -III
Obr. 8a

hor2|0,25 |A I1-1II

hor3| 1 [BII-II

0
Obr. 8b
hor4|052[B 1
5 [o42[B1I 0Scm

Z hladiska 3 - rozmerného rozvrstvenia zvySkov semien tejto rastliny je zrejmé, Ze horizonty 1 a
3 su faZiskové. Na druhej strane, v prostrednom horizonte 2 je distribicia najmen3ia (nevyznamnad).
NajzavaZnej3i je vyskyt v horizonte 3 B II. Absoltitne hodnotové potencidly sd v rozmedzf 12 - 350.

Tab. 12. Hordeum vulgare - jadmefi siaty (druh 9; 13 semien).

0 1 AlV
hor1 |0,56 |CIII

900,
hor2 (044 ATV
hor3 |056 [CIII-A IV us:-n
hor4 [0,29 |CIII-A TV
5 024 |ICIII-A TV

Z hladiska poétu semien ide (spolu s rastlinou 11 - Lens esculenta/Vicia sativa) o krajny stav.
Rastliny s niZ&im po&tom boli totiZ z analyzy vypustené. V tomto pripade je v3ak zrejmé, Ze polet
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semien smerom do hfbky klesal. Takisto je zrejmé, Ze sme obmedzeni len bodmi A IV a C III, v kto-
rych sa semeno naslo.
Tab. 13. Faba vulgaris - bbb obycajny (druk 10; 5 362 semien).

0 ]051|CVI

hor1| 0,73 [C VI @ O 0
Obr. 10a

hor 2| 0,27 [C VI
hor3|0,96 |C VI 05¢cm

Obr. 10b
hor4 ] 0,36 |C VI @
5 1 |CVI

Model predikoval najviadsf potencidl v spodnej fasti. Vzhladom na to, Ze ide o pomerne velkd
koncentriciuy, ide aj o absolttne najvy33ie potencidly. St v medziach 1 047 - 36 592.

Tab. 14. Lens culinaris + Lens culinaris/Vicia sativa - $osovica kuchynskd + $odovica kuchynskdfvika siata (druh 11; 9
semien).

0 1 |AV-IV O 0
hor1] 0,51 |A VI
hor2| 054 |A V-1V @
Obr. 11
hor3| 0,51 |A VI
hor 4 | 0,28 Q5cm
5 0,23

V tomto pripade model predikoval najvd&i potencidl v hornej vrstve. Absoliitne hodnoty po-
tencidlov st v rozmedz{ 1 - 45. Dominantnym bodom je A V.

Tab. 15. Pisum sativum - hrach siaty (druh 12; 61 semien).
0 1 |AV

hor1| 0,1 @ Q @ 0
hor2 | 049|AV
Obr. 12
hor3|0,26 |AV
hor4| 0,17 @ 05cm
5 10,14 ‘

V podobne;j situdcii ako rastlina 11 (Lens culinaris/Vicia sativa) je i rastlina 12. Najva&ie hod-
noty potencidlu si v bode A V. Rozpitie absoltitnych potencidlovych hodn6t je medzi 11 - 805.

Tab. 16. Camelina sativa - [ani¢nik siaty (druh 13; 559 semien).
0 |0,69 DIl

hor1]| 1 |DIII
Obr. 13a @ @ @
hor 2] 0,66 |D III
hor 3| 0,88 |D III
Obr. 13b
hor 4| 0,87 |D III
Obr. 13¢ @ @ @
5 0,94 |D I
Obr. 13d 0 0'5 cm
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Pomemne vyrovnané vo v3etkych horizontoch sii ddta reprezentujiice tito rastlinu. Najvysi

potencidl je v horizonte 1. V absoliitnych hodnotéch to reprezentuje potenciél v $kéle 104 - 4 608.

Stanovenie funkénej diferencidcie

Na z4klade postupu stanoveného v ¢&asti o funkénej diferencidcii (zoradenfm normovanych

hodnét a teda i &isla rastlinnych druhov) sme dospeli k zdkladnej a k dalim dopinkovym (druhej,
tretej ...) funkénym diferencidm (pozri tab. 17).

Tab. 17. Hlavné znaky priestorovej funkinej diferencidcie.

hibka

hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0
hor 0

TOORBRRRARRREREMNOANDNDNONNNOTIITIITIITITITB>B B> P PpOOCOO0COOO

plodné
miery

ST eNZ<gEETCONg<gERToONg<zE=Te

| )
| )
Do

HeNg<zEETONg<Z

suma po-
tencidlu (S)
0.6656
0.9098
1.4326
1.7420
1.4600
0.9841
0.5865
0.4113
0.8291
1.3130
25129
3.9765
4.2687
3.0190
1.1116
0.5106
0.7716
1.0640
2.6200
3.6085
2.8779
1.0744
0.6354
0.4704
0.6686
1.0364
1.9682
2.5287
1.1449
0.7855
0.9285
04913
04123
0.5332
0.7684
0.8337
0.6653
0.4801
0.3348
0.2542
0.2102
0.2753
0.4376

najvyznamnejs( elem. funk.

diferenci4cie (najvyz. druh)

5
5

a1 arglargi S, ¢, TCN

=]

(12, 11)
11

Lo e RG]

- NN

>

13

poradie dal3fch funkcif (druhov)
6
6 2
B 2= 7 4, 3
2 6 7 3 4
2: 7 11 4 9 6 3
12
6 2
6 2 11 4 1
2058 7 1 4 8 B 9 1
3 2 7 6 8 4 1 9 1
1 & 7 2, 4 8 6 10
7- W 4 -5 2 3
4 12
6
6 8 1 4 2
1 2 4 6 5 3 7
3 6 1 8 2 & 9 7
1 66 5 3 2 10 7 9 8
1 6 5
1 4 5 6
4 5 6 8 2 9
2 9 6 1 5 8
1 6 2 5
10
1
13
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Tab. 17. Hlavné znaky priestorovej funkinej diferencidcie - pokracovanie.

hor0 D 111 1.1336 13 4

hor0 D IV 04204 13

hor0 D V 0.2618

hor0 D VI 0.1576

horO0 D 7 0.1063

hor0 6 0 0.1308

hor0 6 I 0.1794

hor0 6 1I 0.2918 13

hor0 6 11 0.4516 13

hor0 6 v 0.2906 13

hor0 6 \"% 0.1737

hor0 6 VI 0.0888

hor0 6 7 0.0485

horl O 0 0.6719 5 6

horl1 O | 0.9224 5 6 2

horl1 O 11 1.4586 6 5 2 7 4 3

horl1 O 111 1.7782 5 2 6 7 3 4

horl1 O v 1.4761 5 2 7 11 4 9 6 3
hor1 O \"% 0.9896 11 12

hor1 O VI 0.5904 11

hor1 O 7 0.4132 11

horl1 A 0 0.8439 5 6 2

hor1 A | 1.4346 5 6 2 11 4 1

hor1 A 1 2.9602 6 2 5 11 7 4 9 8 3
hor1 A 111 3.5764 5 2 3 7 6 4 8 1 9
hor1 A v 2.9073 5 2 7 4 9 6 3 11 1
horl A V 1.2312 10 11 7 4 5 2

horl A VI 1.0809 11 10

hor1 A 7 0.5153 11

horl B 0 0.7758 5 6

hor1 B | 1.0717 5 6 8 1 4 2

horl B 11 3.2380 8 1 2 4 6 5 3 7 12
horl1 B 111 4.6830 4 3 6 1 g 2 9 5 4
hor1 B IV  3.6899 4 1 6 5 3 2 10 7 9
hor1 B \"% 1.0802 4 1 6 5

hor1 B VI 0.6381 10

hor1 B 7 0.4722

horl C 0 0.6738

horl C | 1.1384 9 1 4 5 6

horl C II 2.2140 1 4 5 6 8 2 9

horl C 111 3.2277 4 2 9 6 1 5 8

horl C v 1.1519 4 1 6 2 5

hor1 C \"% 0.7895 4 10

horl C VI 1.1582 10

horl1 C 7 0.5014 10

hor1l 4 0 0.4140

hor1 4 I 0.5359

hor1 4 II 0.7738 4 1

hor1l 4 111 0.8391 4 13

horl 4 v 0.6681 4

hor1l 4 \"% 0.4818

horl 4 VI 0.3365

hor1l 4 7 0.2555

horl1 D 0 0.2109
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Tab. 17. Hlaoné znaky priestorovej funkinej diferencidcie - pokradovanie.

hor 1
hor 1
hor 1
hor 1
hor 1
hor 1
hor 1
hor 1
hor 1
hor 1
hor 1
hor 1
hor 1
hor 1
hor 1
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2

BRR R RERERENNNNNNONTI T I ISP PP P P pOO00C00C0CO00RccccagdTITTTUT

P |
P .
Pmed

S<ZENTCONS<YERTONS<IENTONS<IHETCONS<IEHETONS<IERTONS<T

0.2753
0.4410
1.4873
0.4237
0.2628
0.1589
0.1068
0.1313
0.1802
0.3003
0.4621
0.2927
0.1744
0.0893
0.0489
0.6809
0.9410
1.4944
1.8270
1.4879
0.9897
0.5926
0.4145
0.8672
1.8122
3.4587
5.8915
2.5988
1.9490
0.7198
0.5186
0.7808
1.0807
1.6213
1.8356
1.5299
1.0850
0.6407
0.4742
0.6795
0.8934
3.3598
1.5005
1.1586
0.7940
0.7120
0.5158
0.4161
0.5393
0.7809
0.8453
0.6711
0.4836
0.3385

13
13
13

13
13
13

oo DD uao gy

—
N
»

4 4

L L NS B Nl N e an

N ST QN

—
o o

Ll

2)

4

6

6 2

2. 5 7 4 3

2 6 7 3 4

27 11 4 9 6 3
6 2

1 6 4 2 1 3

2 5 7 4 8 3 1
5 6 4 8 1 9 1
9 2 7 5 4 6 3
12 4 5 7 2

11 12

6

6 8 1 4 2

4 5 1 2 8 3

6 5 2 1 8 3 7
& 2 5 1 3 7 9
1 6 5

5 4 6

5 4 6 8 2 9

1 2 6 5 8

1 6 2 5

10

1

13
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Tab. 17. Hlavné znaky priestorovej funkinej diferencidcie - pokradovanie.

hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 2
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3
hor 3

= — Ml =R )
L]

oNg<z

o B e )
P
Pt

nENMddEERneN S =g

Pl
I
—

ZEE-ONg<IEE-ONg<dgER"ONg<T

0.2571
0.2118
0.2771
0.4453
1.0932
0.4277
0.2638
0.1634
0.1075
0.1320
0.1811
0.3029
0.4759
0.2952
0.1752
0.0898
0.0493
0.6839
0.9478
1.5023
1.8351
1.4719
0.9761
0.5874
0.4122
0.8772
1.3563
2.2060
2.1003
3.2370
1.6145
1.184

0.5128
0.7813
1.0807
3.2539
4.6954
3.6930
1.0802
0.6395
0.4735
0.6784
1.1516
1.9584
3.1784
1.1553
0.7935
1.4553
0.5193
0.4164
0.5399
0.7824
0.8452
0.6707

13
13
13

13
13
13

D 0o BBk OO =R NG Y, BerfiariiarilS, IS, B SIS NEE; e anifarflS I B- NG, G

NS

MMM
NN AN
|
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3

7 3 4

4 11 6 9
6 2
= 2 *]
g 1 =6, W/ 92 3
6 2 3 8 4 7
9 4 2 7 11 6
12 10 7 4 5 2
10
6
6 1 8 4 2
1 2. 4 & 8 B3
8 e« 1) 8 2. 9
L 6= 8 3 A 0
> & -&
1 5 4 6
5- -1 4- 2- 8§ 9
9 2 & 1 5 8
Y & 2B
10
1
13
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Tab. 17. Hlavné znaky priestorovej funkcinej diferencidcie - pokradovanie.

hor3 4 A% 0.4835

hor3 4 A" 0.3387

hor3 4 7 0.2572

hor3 D O 0.2119

hor3 D 1 0.2769

hor3 D 1II 0.4458 13

hor3 D I 1.3927 13 4

hor3 D IV 04280 13

hor3 D V 0.2638

hor3 D VI 0.1581

hor3 D 7 0.1075

hor3 6 0 0.1320

hor3 6 I 0.1811

hor3 6 I 0.3032 13

hor3 6 111 0.4775 13

hor3 6 IV 0.2955 13

hor3 6 A" 0.1752

hor3 6 VI  0.0899

hor3 6 7 0.0493

hor4 O 0 0.6804 5 6

hor4 O I 0.9409 5 6 2

hord O II 1.4801 6 2 5 7 4 3

hor4 O III 1.7989 5 2 6 7 3 4

hord O IV 14324 5 2 7 4 11 6 9 3
hord O A" 0.9518 11

hord O VI 05759 11

hor4 O 7 0.4068

horg4 A O 0.8701 5 6 2

horda A 1 1.7059 5 11 2 4. & 2 =3
hora A 1II 3.6656 6 2 5 7 4 8 11 3 9 1
hord A IlI  5.6453 2 3 7 5 6 4 8 1 9 11
horda A IV 25013 2 7 & 4 9 -11 -6 8 =
horda A V 1.3575 11 12 4 10 7 5 2
horda A VI -0.8438 11

hord A 7 0.4999 11

hor4 B 0 0.7773 5 6

hor4 B I 1.0717 5 6 1 4 8 2

hor4 B II 2.3316 8 1 4 2 6 5 3 7
hor4 B II  3.0841 4 6 3 1 @8 2 5 9. 7
hor4 B IV 24706 4 1 6 5 2 3 7 8 9 10
hor4 B \"/ 1.0665 4 1 6 5

hor4 B VI  0.6344 10

hor4d B 7 0.4702

hord C 0 0.6714

hord C I 1.0054 9 1 5 4 6

hora C II 3.0169 1 4 5 6 8 2

horg C III 22996 4 2 9 6 1 5 8
hor4 C IV 1.1423 4 1 6 2 5

hor4a C A% 0.7879 4 10

hora C VI 0.7643 10

horg C 7 0.5111 10

hor4 4 0 0.4148

hord 4 I 0.5376

hord 4 I 0.7782 4 1
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Tab. 17. Hlavné znaky priestorovej funkinej diferencidcie - pokracovanie.

hor4 4 111 0.8388 4 13

hor4 4 IV 0.6670 4

hor4 4 \"% 0.4814

hor4 4 VI 0.3371

hor4 4 7 0.2559

hora D O 0.2112

hora D 1 0.2758

hora D 11 0.4424 13

horda D 1II 1.3313 13 4

hora D IV 04246 13

hora D V 0.2627

hor4 D A" 0.1618

hor4 D 7 0.1070

hor4 6 0 0.1315

hor4d 6 I 0.1804

hor4 6 11 0.3011 13

hor4 6 III 0.4666 13

hor4 6 IV 0.2933 13

hor4 6 \" 0.1744

hor4 6 VI 0.0894

hor4 6 7 0.0489

hor5 0 0 0.6763 5 6

hor5 0O I 0.9325 5 6 2

hor5 0 I 1.4590 6 2 5 7 4 .3

hor5 0 111 1.7664 5 2. 6: 7/ 3 =

hor5 0 v 1.4061 5 2 7 4 6 11 9 3
hor5 0 \"/ 0.9369 11

hor5 0 VI 0.5684 11

hor5 0 7 0.4030

hor5 A 0 0.8605 5 6 2

hor5 A I 2.0513 5 6 2 11 1 4 3
hor5 A II 3.894 6 2" b 7 4 & 3 11 1
hor5 A III 4.1882 2 3 7 5 6 4 8 1
hor5 A v 22317 2 5 7 4 9 11 6 3 1
hor5 A A% 1.2755 11 12 4 5 7 2 10
hor5 A VI 0.7804 11

hor5 A 7 0.4917 11

hor5 B 0 0.7736 5 6

hor5 B I 1.0641 5 6 1 4 8 2

hor5 B I 2.1370 8 1 3, 2 & 5 & 7
hor5 B I 2.7494 4 6 3 1 8 2 5 9 7
hor5 B v 2.2164 4 1 6 5 2 3 7
hor5 B \" 1.0567 4 1 6 5

hor5 B VI 0.6305

hor5 B 7 0.4677

hor5 C 0 0.6660

hor5 C I 0.9720 1 9 5 4 6

hor5 C I 3.8923 5 1 6 4 8 2

hor5 C I 2.0362 4 2 9 6 1 5 8
hor5 C v 1.1325 4 1 6 2 5

hor5 C \"% 0.7834 4 10

hor5 C VI 1.5814 10 12 6

hor5 C 7 0.5031 10

hor5 4 0 0.4133

175



EVA HAJNALOVA - STEFAN POLACIK

Tab. 17. Hlavné znaky priestorovej funkcnej diferencidcie - pokracovanie.

hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5
hor 5

P

0.5355

II 0.7739 4
0.8333 4 13
0.6638 4
0.4796

0.3356

0.2548

0.2105

0.2748

0.4394 13
1.4853 13 4
0.4216 13
0.2618

0.1631

0.1064

0.1310

0.1797

0.2991 13
0.4573 13
0.2914 13
0.1737

0.0889

0.0485
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Hlavné érty, dominujtice vo v3etkych horizontoch (pozri obr. 15-20), si:

a) v tychto priestorovych elementoch: C0,40,D0,60,41, D], 61a4V,DV,6V,4 V] DV],
6V1,B7,47, D7, 67 nie je vyznamny potencidl semien Iubovolnej z kultirnych rastlin;

b) v elementoch 00,0 A, 0B, 01, BL, 0III, 0 IV je vyznamn4 lokalizacia semien druhu 5 (Tri-
ticum spelta);

c) v elemente 0 II sii dominantné vo v3etkych horizontoch semend druhu 6 (Triticum dicoc-
con);

f) pomerne kompakiny priestor zaujimaji semend druhu 4 (Triticum monococcum). Obsa-
huja ich vSetky horizonty: BIII, BIV, BV, CIII, CIV,CV,41],41ll1a41V;

g) rovnako kompaktny priestor zaberaji semend druhu 13 (Camelina sativa): D II, D III, D
IV,61,6Il1a61V;

h) v elementoch 0 V, 0 VI a A 7 dominuji semend druhov 11 (Lens culinaris/Vicia sativa);

i) v elementoch C VI, C 7 prevaZuji semend druhov 10 (Faba vulgaris);

j) hlavna dast sypky AL AIL AIILAIV,AV,AVL BI], B V], CIaCII je miesto, v ktorom
st vo forme So3oviek prepletené semené takmer v3etkych druhov.

Najvadsia koncentrécia (predikcia) semien

Najvadsi potencidl je sti¢asne (v na3om pripade) i najvd¢3ou potencidlnou koncentraciou semien

rastlin. V pripade druhov 9, 11 a 12 sa predikuje, Ze najvdc¢sie koncentrdcie sa nachddzajd v hornych
vrstvach nédleziska. Na druhej strane, druhy 5 a 10 su najviac koncentrované v spodnej &asti ndlezis-
ka. Podla jednotlivych horizontov moZno presne lokalizovat jednotlivé koncentracie semien:

v O
- pri druhu 9 (Hordeum vulgare) v polohe C I
- pri druhu 11, 12 (Lens culinaris + Lens culinaris/ Vicia
sativa, resp. Pisum sativum) v polohe AV
v horizonte 1:
- pri druhu 13 (Camelina sativa) v polohe D III
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v horizonte 2:

- pri druhu 1 (Triticum aestivum typ compactum) poloha C II

- pri druhu 6 (Triticum dicoccon) poloha B 11

- pridruhu 2, 3, 7 (Triticum aestivum, Triticum sp., Panicum miliaceum) poloha A III
v horizonte 3:

- pri druhu 4 (Triticum monococcum) poloha B IV

- pri druhu 8 (Hordeum vulgare var. coeleste) poloha B II
v 5

- pri druhu 5 (Triticum spelta) poloha C Il

- pri druhu 10 (Faba vulgaris) poloha C VI

Z hladiska lokécie koncentrécie semien vidiet, Ze najvd¢si vyznam maju elementy A IIl, B1la C
II. V bode A III sa koncentrovali druhy pomerne bohaté na semenad, 2, 3 a 7 (Triticum aestivum, Triti-
cum sp., Panicum miliaceum). V bode A III sa naslo 4 693 semien tychto druhov. V bodoch BIl a CII
sa lokalizuju koncentracie v réznych horizontoch (B II - horizonty 2 a 3, C II - horizonty 2 a 5).

Potencidlovy komplex

V tabulke 17 vidime v stipci S (3tvrty v poradi) vysledny potencial pre kaZdy skiimany element.
Podobne, ako boli prezentované jednotlivé potencidly, je spracovany v tabulke i sumdrny potencidl.
Ked vezmeme do dvahy realitu (bez horizontov 0 a 5), je i v grafickej forme vidiet, Ze horizonty 2 a 4
na jednej strane a na druhej stane horizonty 1 a 3 st dva disjunktné, no komplementarne obrazy. V
horizontoch 2 a 4 je dominantny s maximédlnou hodnotou 5,89 bod A III s najvd&ou koncentraciou
semien druhov 2, 3, 7. V horizontoch 1 a 3 si dominantné B III a B IV rovnomerné koncentracie se-
mien druhov 2 a 3 a naviac 1 a 10.

Tab. 18. Sumdrny potencidl.

0 [427[|A1Iv,A I, BII Obr. 14a
hor 1 | 4,68 |[BII, BIV, A Ill Obr. 14b
hor 2 [ 5,89 |A TII Obr. 14c
hor 3 | 4,69 B 111, B IV Obr. 14d
hor 4 | 5,64 |A 1II, A II Obr. 14e

5 |4,19[A 1L CII Obr. 14f

ZAVER

Prispevok sa snaZil komplexne zmapovat vyskyt semien rastlin pestovanych na lokalite Ze-
mianske Podhradie, poloha Hradistia, v sonde 6, sektor 5. V prezentovanej polohe sa zachytil frag-
ment sypky, na ¢o poukazujii poznatky a $talistické data hodnotené v texte.

NajvyraznejSou priestorovou koncentriciou semien je element A III, najméd druhov 2 - Triticum
aestivum typ aestivum, 3 - Triticum sp.- drvené zrno a 7 - Panicum miliaceum.

Jasne st vyhranené truktiiry vyskytov niektorych semien druhov (napr. 4 - Triticum monococ-
cum, 13 - Camelina sativa a 10 - Faba vulgaris).

Fragmentom sypky je oblast D IIl, CI-CV, BI-BV, A I-A V], s jadrom A I, BI, C1 aC IL
Pravdepodobne dalej pokrafovala juZnym a zdpadnym smerom. Na zdklade Statistickych tidajov sa
dd predpokladat, Ze pestované rastliny boli v sypke uloZené nad sebou v schrdnkach na regaloch
(napr. Triticum aestivum, Triticum sp, Panicum miliaceum v horizonte 2, resp.: Lens culinaris + Lens
culinarisa/ Vicia saliva a Pisum sativum).

Na zaklade analyzy Statistickych tdajov a grafickych vystupov je zrejmé, Ze aj plevnaté, v da-
nom Case u? archaické, pSenice (Triticum monococcum, Triticum dicoccon), boli samostatne sklado-
vané, a teda s najvicSou pravdepodobnostou aj samostatne pestované.
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Obr. 1a. Druh 1, hor 0.
Triticum aestivum typ compactum
plenica siata typ nakopend.
A B C 4 D
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1
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Obr. 1c. Druh 1, hor 2.
Triticum aestivum typ compactum
plenica siata typ nakopend.
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Obr. 1b. Druh 1, hor 1.
Triticum aestivum typ compactum
plenica siata typ nakopend.
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Obr. 1d. Druh 1, hor 3.
Triticum aestivum typ compactum

plenica siata typ nakopend.



VYHODNOTENIE VRSTVY SEMIEN NA ZAKLADE ARCHEOBOTANICKYCH A STATISTICKYCH UDAJOV NA LOKALITE
ZEMIANSKE PODHRADIE, POLOHA HRADISTIA

A B C 4 D A B C 4 D
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Obr. 1e. Druh 1, hor 4. Obr. 1f. Druh 1, hor 5.
Triticum aestivum typ compactum Triticum aestivum typ compactum
pSenica siata typ nakopend. pSenica siata typ nakopend.
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Obr. 2a. Druh 2, hor 0. Obr. 2b. Druh 2, hor 1.
Triticum aestivum typ aestivum Triticum aestivum typ aestivum
plenica siata typ siata. plenica siata typ siata.

179



HAJNALOVA EVA - POLACIK STEFAN
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Obr. 2¢c. Druh 2, hor 2.
Triticum aestivum typ aestivum
pienica siata typ siata.
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Obr. 2e. Druh 2, hor 4.
Triticum aestivum byp aestivum
pSenica siata typ siata.
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Obr. 2d. Druh 2, hor 3.
Triticum aestivum typ aestivum
pdenica siata typ siata.
A B C 4 D
T T

Obr. 2f. Druh 2, hor 5.
Triticum aestivum typ aestivum
pSenica siata typ siata.
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Obr. 3a. Druh 3, hor 0. Obr. 3b. Druh 3, hor 1.
Triticum sp. Triticum sp.
pienica (drvené zrno). psenica (drvené zrno).
A B C 4 D A B C 4 D
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Obr. 3c. Druh 3, hor 2. Obr. 3d. Druh 3, hor 3.
Triticum sp. Triticum sp.
psenica (drvené zrno). psenica (drvené zrno).
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Obr. 3e. Druh 3, hor 4. Obr. 3f. Druh 3, hor 5.
Triticum sp. Triticum sp.
pSenica (drvené zrno). pdenica (drvené zrno).
A B c 4 D A B c 4 D
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15
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Obr. 4a. Druh 4, hor 1. QObr. 4b. Druh 4, hor 3.
Triticum monococcum Triticum monococcum
pSenica jednozrnovd, pdenica jednozrnovd.
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Obr. 5a. Druh 5, hor 2. Obr. 5b. Druh 5, hor 4.
Triticum spelta Triticum spelta
plenica Spaldovd. pSenica Spaldovd.
A B C 4 D A B C 4 D
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Obr. 6a. Druh 6, hor 2. Obr. 6b. Druh 6, hor 4.
Triticum dicoccon Triticum dicoccon
pSenica dvojzrnovd. psenica dvojzrnovd.
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Obr. 7a. Druh 7, hor 2.
Panicum miliaceum
proso siate.

Obr. 8a. Druh 8, hor 1.
Hordeum vulgare var. coeleste
jacmeri siaty (nahozrnny).
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Obr. 7b. Druh 7, hor 4.
Panicum miliaceum
proso siate.
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Obr. 8b. Druh 8, hor 9.
Hordeum vulgare var. coeleste
jacmeri siaty (nahozrnny).
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Obr. 9. Druh 9, hor 1.
Hordeum vulgare
jacmet siaty.
A B D
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Obr. 10b. Druh 10, hor 3.
Faba vulgaris

béb obycafny.

ZEMIANSKE PODHRADIE, POLOHA HRADISTIA
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Obr. 10a. Druh 10, hor 1.
Faba vulgaris
béb obycajny.
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Obr. 11. Druh 11, hor 2.

Lens culinaris/Vicia sativa
Sosovica kuchynskdfvika siata.
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Obr. 12. Druh 12, hor 2. Obr. 13a. Druh 13, hor 1.
Pisum sativum Camelina sativa
hrach siaty. laniénik.
A B C 4 D A B C 4 D
15 1%

L
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Obr. 13b. Druh 13, hor 3. Obr. 13c. Druh 13, hor 4.
Camelina sativa Camelina sativa
laniénik. lanitnik,
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Obr. 13d. Druh 13, hor 5. Obr. 14a. Horizont O (suma potencidlu).

Camelina sativa
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Obr. 14b. Horizont 1 (suma potencidlu). Obr. 14c¢. Horizont 2 (suma potencidlu).
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Obr. 14d. Horizont 3 (suma potencidlu). Obr. 14e. Horizont 4 (suma potencidlu).
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Obr. 14f. Horizont 5 (suma potencidlu).
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Obr. 15. Schéma priestorovej diferencdcie v horizonte 0. Obr. 18. Schéma priestorovej diferencdcie v horizonte 3.
7 7
VI VI
Vv v
1% v
III 111
II II
I I
0 0
Obr. 16. Schéma priestorovej diferencdcie v horizonte 1. Obr. 19. Schéma priestorovej diferencdcie v horizonte 4.
11 11 : 7 [ 11 7
11 11 VI 1 11 VI
Vv 11 11 v
18% v
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0
Obr. 17. Schéma priestorove] diferencdcie v horizonte 2. Obr. 20. Schéma priestorovej diferencdcie v horizonte 5.
7 [ 7
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AUSWERTUNG EINER SAMENSCHICHT AUF GRUNDLAGE ARCHAOBOTANISCHER UND
STATISTISCHER ANGABEN AUF DER FUNDSTELLE ZEMIANSKE PODHRADIE,
LAGE HRADISTIA

Restimee

Der Beitrag ist eine Applikation der raumlichen Analyse in einem Fund archdobotanischer Sa-
menreste von Kulturpflanzen aus der Spatbronzezeit auf der Fundstelle Zemianske Podhradie, Lage
Hradistia. In dieser Lage wurde eine Schicht verkohlten Getreides festgestellt, das in den Tiefen von
50-70 cm unter der Oberflache verstreut war. Die im Beitrag prisentierten archdobotanischen Er-
kenntnisse und statistischen Daten belegen ein eindeutiges Vorhandensein des Teiles eines Vorratsla-
gers. Die konzentrierten Samen wurden wihrend der archiologischen Geldndegrabung festgestellt.

Fiir die archdobotanische Analyse entnahm man Lehm aus der Kulturschicht von 3 1 Volumen
in den auf dem Plan Nr. 1 angefiihrten Lagen. In jedem Quadrat, bezeichnet mit den Koten A-D und
I-IV wurde Lehm aus den Tiefen der 1. bis 4. Schicht enthnommen. Die Schnitte bei der Lehmentnah-
me befanden sich in der Mitte der auf dem Plan 1 bezeichneten Quadrate und wiesen eine Linge von
rund 15-20 cm auf. Von der Flache 5 x 5 m entnahm man 35 positive Proben mit Funden verkohlter
Samen von Kulturpflanzen, verkohlter Samen wildwachsender Pflanzen, Holzkohlenstiickchen von
Baumen, Strauchern und mit kleinen Lehmverputzbrocken. Nach der Schlimmung der Lehmproben
wurden mehr als 20 900 Stiick ganzer Samen von Kulturpflanzen und ihre gut bestimmbaren 3/4-
Stiicke aussortiert, weiters 147 Stiick verkohlter Samen wildwachsender Pflanzen aus 22 Pflanzentaxa
und mehr als 550 Holzkohlenstiickchen von 16 Baum- und Straucharten. In der vorgelegten Publika-
tion befassen sich die Autoren mit den Anbaupflanzen.

Die methodische Grundlage der Studie bildet das Ausdriicken der Konzentration verschiedener
Samenarten von Anbaupflanzen in numerischer und graphischer Form in ihren rdumlichen Zusam-
menhingen. Die Methode dient zur Bestdtigung der theoretischen Annahme der Autoren iiber die
urspriingliche Konzentration von Samen einer bestimmten Kulturpflanzenart in einem gewissen Be-
hélter oder in einem Vorratslager und iiber die nachfolgende Zerstreuung der Samen im Raum, her-
vorgerufen etwa durch eine gianzliche Stérung der urspriinglichen Behilter fiir die Samen wéhrend
einer Feuersbrunst.

Die ersten Versuche zur Gestaltung eines potentialen Modells (einer methodischen Studien-
grundlage) fiir den Bedarf der Geographie wurden schon Anfang der 60er Jahre verwirklicht. Das fiir
die Prisentation des Populationspotentials geeignete Modell wurde mehrmals allseitig ausgeniitzt.
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Zum Beispiel in der Archédologie zur Identifizierung der Konzentrationen der Verteilung einer gewis-
sen Erscheinung (z. B. von Grabern). Die Ausniitzung des potentialen Modells im dreidimensionalen
Raum haben die Autoren in dieser Studie versucht.

Fiir jede rdumliche Einheit wurde von der Samenzahl der Potentialwert in Anbetracht jeder
Anbaupflanze berechnet (Funktion). Weil eine jede Anbaupflanze (ziffernmégig in Tab. 1 bezeichnet)
verschiedene Absolutwerte des Vorkommens représentierte, war die Funktion des Potentials unver-
gleichbar. Aus diesem Grunde war es notwendig, eine jede Funktion des Potentials zu normen (nor-
malisieren), in den Wertintervall 0-1 umzurechnen.

Die stirkste raumliche Samenkonzentration bildet die Lage AIll, namentlich bei den Pflanzen
Nr. 2 — Triticum aestivum Typ aestivum, 3 — Triticum sp. Bruchgetreide, 7 — Panicum miliaceum. Klar
umrissen sind die Konturen des Vorkommens mancher Samen von Anbaupflanzen (z. B. 4 — Triticum
monococcum, 13 — Camelina sativa, 10 — Faba vulgaris). Das grofite Potential ist zugleich die grofite
potentiale Konzentration der Pflanzensamen. Im Falle der Pflanzen Nr. 9, 11, 12 wird ausgesagt, daf
sich die grofiten Konzentrationen in den oberen Schichten der Fundstelle befinden. Anderseits kon-
zentrieren sich die Pflanzen Nr. 5 und 10 am meisten im unteren Teil der Fundstelle. Nach den ein-
zelnen Horizonten lassen sich die einzelnen Samenkonzentrationen genau lokalisieren. Auf Grundla-
ge des Angefiihrten kann vorausgesetzt werden, dafl die Samen als Vorrat im Lagerraum in Behal-
tern (aus Holz, Textilien, Ruten) auf Holzregalen iibereinander untergebracht waren (z. B. Triticum
aestivum, Triticum sp. ~ zerriebene Kérner, Panicum milliaceum niedriger, bzw. Lens culinaris +
Lens culinaris/Vicia sativa und Pisum sativum tiber ihnen).

Ein Fragment des Lagerraumes ist die Stelle DIII, CI-CV, BI-BV, AI-AVI], mit dem Kern AIII, BII,
CI und CII. Weiters setzte er wahrscheinlich siid- und westwirts fort. Auf Grundlage der Analyse
der statistischen Angaben und graphischen Austrittsdaten ist es klar, daff auch Spelzgetreide, in ge-
gebener Zeit archaische Weizenarten (Triticum monococcum, Triticum dicoccon) selbstandig gelagert
und sicherlich auch selbstindig angebaut wurden.

Aufgrund des in 2.2 bestimmten Verfahrens gelangten die Autoren zu einer grundlegenden und
zu einer ergdnzenden (zweiten, dritten...) funktionellen Differentiation (Taf. 17). Die Hauptcharaktert
ziige, die in allen Horizonten dominieren, sind aus den Abbildungen 15-20.

Plan 1. Graphische Darstellung der Entnahme archiobotanischer Proben im Schnitt 6, Sektor 5.
Abb. 1a. Art (der Pflanze) 1, Hor O. Triticum aestivum Typ compattum.
Abb. 1b. Art (der Pflanze) 1, Hor 1. Triticum aestivum Typ compactum.
Abb. Ic. Art (der Pflanze) 1, Hor 2. Triticum aestivum Typ compactum.
Abb. 1d. Art (der Pflanze) 1, Hor 3. Triticum aestivum Typ compactum.
Abb. 1e. Art (der Pflanze) 1, Hor 4. Triticum aestivum Typ compactum.
Abb. 1f. Art (der Pflanze) 1, Hor 5. Triticum aestivum Typ compactum.
Abb. 2a. Art (der Pflanze) 2, Hor O. Triticum aestivum Typ aestivum.
Abb. 2b. Art (der Pflanze) 2, Hor 1. Triticum aestivum Typ aestivum.
Abb. 2c. Art (der Pflanze) 2, Hor 2. Triticum aestivum Typ aestivum.
Abb. 2d. Art (der Pflanze) 2, Hor 3. Triticum aestivum Typ aestivum.
Abb. 2e. Art (der Pflanze) 2, Hor 4. Triticum aestivum Typ aestivum.
Abb. 2f. Art (der Pflanze) 2, Hor 5. Triticum aestivum Typ aestivum.
Abb. 3a. Art (der Pflanze) 3, Hor 0. Triticum sp.

Abb. 3b. Art (der Pflanze) 3, Hor 1. Triticum sp.

Abb. 3c. Art (der Pflanze) 3, Hor 2. Triticum sp.

Abb. 3d. Art (der Pflanze) 3, Hor 3. Triticum sp.

Abb. 3e. Art (der Pflanze) 3, Hor 4. Triticum sp.

Abb. 3f. Art (der Pflanze) 3, Hor 5. Triticum sp.

Abb. 4a. Art (der Pflanze) 4, Hor 1. Triticum monococcum.

Abb. 4b. Art (der Pflanze) 4, Hor 3. Triticum monococcum.

Abb. 5a. Art (der Pflanze) 5, Hor 2. Triticum spelta.

Abb. 5b. Art (der Pflanze) 5, Hor' 4. Triticum spelta.

Abb. 6a. Art (der Pflanze) 6, Hor 2. Triticum dicoccon.

Abb. 6b. Art (der Pflanze) 6, Hor 4. Triticum dicoccon.

Abb. 7a. Art (der Pflanze) 7, Hor 2. Panicum miliaceum.

Abb. 7b. Art (der Pflanze) 7, Hor 4. Panicum miliaceum.
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Abb. 8a. Art (der Pflanze) 8, Hor 1. Hordeum vulgare var. coeleste.
Abb. 8b. Art (der Pflanze) 8, Hor 9. Hordeum vulgare var. coeleste.
Abb. 9. Art (der Pflanze) 9, Hor 1. Hordeum vulgare.

Abb. 10a. Art (der Pflanze) 10, Hor 1. Faba vulgaris.

Abb. 10b. Art (der Pflanze) 10, Hor 3. Faba vulgaris.

Abb. 11. Art (der Pflanze) 11, Hor 2. Lens culinaris/Vicia sativa.
Abb. 12. Art (der Pflanze) 12, Hor 2. Pisum sativum.

Abb. 13a. Art (der Pflanze) 13, Hor 1. Camelina sativa,

Abb. 13b. Art (der Pflanze) 13, Hor 3. Camelina sativa.

Abb. 13c. Art (der Pflanze) 13, Hor 4. Camelina sativa.

Abb. 13d. Art (der Pflanze) 13, Hor 5. Camelina sativa.

Abb, 14a. Horizont 0 (Summe des Potentials).

Abb. 14b. Horizont 1 (Summe des Potentials).

Abb. 14c. Horizont 2 (Summe des Potentials).

Abb. 14d. Horizont 3 (Summe des Potentials).

Abb. 14e. Horizont 4 (Summe des Potentials).

Abb. 14f. Horizont 5 (Summe des Potentials).

Abb. 15. Schema der riaumlichen Differenzierung im Horizont O.
Abb. 16. Schema der riumlichen Differenzierung im Horizont 1.
Abb. 17. Schema der riumlichen Differenzierung im Horizont 2,
Abb. 18. Schema der rdumlichen Differenzierung im Horizont 3.
Abb. 19. Schema der ridumlichen Differenzierung im Horizont 4.
Abb. 20. Schema der riumlichen Differenzierung im Horizont 5.
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UNIKATNE NALEZY Z PRASNIKA

Titus Kolnik
(Archeologicky tstav SAV, Nitra)

Juhozdpadné Slovensko, Malé Karpaty, severovyjchodné
predhorie, halstatské hradisko, ojedinelé ndlezy; trdcko-
kimmersky horizont (stuperi Ha B3), bronzové kriZovité
kovanie - hlavica ndcelnickej palice (Keulenzepter);
mladsia doba halStatskd - vcasnolaténsky horizont (6.-5.
stor. pred Kr.), drobnd bronzovd maskovitd okridlend
aplika.

Southwestern Slovakia, Malé Karpaty Mnts., northeastern

foothills, Hallstatt hillfort, single finds; Thracian-

Kimmerian horizon (stage HaB3), bronze cross-shaped
mounting - head of a chieftain’s stick (Keulenzepter); Late Hallstatt period - Early La Téne horizon (6-5"
cent. BC), small bronze mask-shaped winged appliqué.

Zberatel starozitnostf zo stredného PovaZia, ktory trvd na zachovani anonymity, mi poskytol
na publikovanie dva v nasich podmienkach unik4tne bronzové ndlezy: kriZovité kovanie (1) a drob-
nud maskoviti apliku (2).

Ide o predmety nédjdené hladadom pokladov pracujicim s vykonnym detektorom kovov
v blizkosti vrcholu hradiska Tlstd hora leziacim medzi obcou Prasnik (okr. Piestany) a mestom Vr-
bové. Halstatské hradisko Tlstd hora (35-32-06, 1: 10 000, 382:64 mm, tiez 382:63, kéta 426 m n. m.)
overil testovacim vyskumom P. Novdk (1982, 206; 1983, s. 181). Kon3tatoval nedokon¢ené opevnenie
strategicky vyhodnej polohy a jednordzové mladohalstatské osidlenie.

Ndlezy:

1. Bronzové kriZovité kovanie s polgulovitymi gombikmi na
ramendch a ovalnym stredovym otvorom. Max. rozpitie kovania
je 4,8-4,9 cm, otvoru 1,2-1,3 cm.

Kovanie patri k charakteristickym ,kimmerskym“ predme-
tom, povaZovanym za hlavice tzv. nd¢elnickych palic (nem. Keu-
lenzepter, pol. bularoa) - Chochorowski 1993, 134, Abb. 16: 2). Z4-
kladna tvarovd podoba tychto hlavic pretrvdva od eneolitickej
jamovej kultdry (Hdusler 1974, tab. 13: 7, 29: 15) cez kultdru
s mnogovalikovou keramikou doby bronzovej (Cernjakov 1985, s.
95, obr. 44: 14), kobanski kultiru neskorej doby bronzovej a vé-
Obr. 1. Prasnfk. Hradisko Tist4 asnej doby Zeleznej (Kozenkova 1989, tab. XXXVIIL: 9, XLVIL: 4)
hora. Bronzové kovanie - hlavica prikavkazskych a severopontickych stepnych oblasti aZ po tav.
ndcelnickej palice. predskytsky tracko-kimmersky horizont v strednej Eurépe (Gallus

- Horvdth 1939, s. 66, tab. LXXV: 3, 4; Chochorowski 1993, Abb. 16:
2). V podstate rovnaky tvarovy princip vidime aj na krizovitych kovaniach-rozdelovaoch remerov i
gombikovitych krizovitych kovaniach povaZovanych za sidast konského postroja v tracko-
kimmerskom horizonte (Chochorowski 1993, s. 85, Abb. 6: 1, 7: C: 1-5). V nasom blizkom okoli sd tieto
kovania, zastldpené najmé v zndmom depote zo Stillfriedu, zhodne zaradovaného do stupria H a B3
a jednoznacne pripisovaného k pamiatkam tradcko-kimmerského okruhu (Willvonseder 1932, s. 30-34,
Abb 2: 1; Nestor 1934, s. 125; Gallus - Horvdth 1939, tab. LXXIL 1-3, LXXV: 3, 4; Kossack 1954, s. 128,
Abb 29: 8, 29: A; Chochorowski 1993, s. 219).
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Predpoklad4 sa, Ze v ich sprostredkovanf z kaukazsko-kimmerskych oblastf do strednej Euré-
py doleziti dlohu zohrali aj macedénski bronziari (Bouzek 1974, s. 338, obr. 21: 1-9).

2. Drobn4 bronzov4 maskovitd okridlend aplika liata do stratenej formy. Max. rozpatie 3,2 em,
v. 3,3 cm. Na valcovitom nite s roztepanou bazou spo&iva plochéd jednostranna plastika - poprsie
okridlenej bytosti, pravdepodobne sfingy.

Archaicky charakter apliky akcentuje plochd nézna-
kovitd maskovitd hlavi¢ka. Jednoduchostou stvarnenia
a najméd formou nosa pdsobi hlavitka na jednej strane ako
daleky ohlas na mramorové kykladské plastiky starej do-
by bronzovej (kultiira Kéros-Syros; Drig 1975, M. 26-32),
na druhej strane mé aj vela spoloéného s vytvarnym po-
nimanim bronzovej ludskej figirky zhrobu 585
z Hallstattu (Kromer 1963, s. 56, Taf. 39). Ide zrejme o ap-
liku z nejakého va&sieho predmetu &i sdboru, urdend iba
pre &elny pohlad. R6zne apliky na predmety kultového
pouZitia (vozy, nddoby) frekventuji najmé v hal3tatskom
obdobi (Aigner Foresti 1980, s. 11-12, 48-50, Taf. I: 1). Mo-
tiv okridlenej bytosti m4 inSpira¢né zdroje v okridlenych
démonoch a sfingdch, ktoré z Orientu prenikli do grécke-
ho umenia uZ v priebehu 8. stor. pr. Kr. Pod priamym
alebo sprostredkovanym vplyvom podnetov z gréckeho
Obr. 2. Prasnik. Hradisko Tistd hora. prostredia sa stvdrnenie okridlenych bytosti ojedinele
Bronzovd aplika (zvies. 2 : 1). objavuje aj pri zrode veasnolaténskeho vytvarného $tylu.

Okridlend bohytiu interpretovant ako vladkynu zvierat
vidime na bronzovej vaze-hydrii zo 6. stor. pr. Kr., objavenej v mohyle so Ziarovym hrobom a vo-
zom v Grchwill-Meikirch vo gvajéiarsku (Filip 1959, s. 120, tab. V, VI; Fischer 1993, Abb. 161). Motiv
okridlenej postavy v prepracovanejiej podobe streldme aj na bronzovej zobdkovitej kanvici z lokality
Hradisté u Pisku (Filip 1959, tab. X).

TaZko rozhodniit, & ide o priamy mediterdnny (grécky, etrusky) import, ktory smeroval v 6.
a 5. stor. pr. K. do prostredia ,knieZacich” hrobov severozapadne od Alp, alebo ¢i treba uvaZovat
iba o kultiirnom pride, ktory sprostredkoval grécke vytvarné podnety do stredného Podunajska cez
vychodoalpsky alebo balkdnsko-macedénsky priestor. V pripade naSho ndlezu sa ako najpravdepo-
dobnejsia javi poslednd alternativa.

Stylové analyza, presnejiie datovanie, interpretécia niboZensko-mytologickych stvislosti, ale
i ivahy nad historickym kontextom oboch predmetov v juhozdpadoslovenskom nédlezovom prostre-
di sa nepochybne ocitnii v zornom poli povolanejsich Specialistov. Isté je, Ze v naSich podmienkach
tieto unikdtne ndlezy akcentuju vyznam hradiska Tlst4 hora v ddleZitom strategickom uzle na seve-
rovychodnom okraji Malych Karpat, hradiska chrédniaceho vstup z PovaZia do Pomoravia.

I ked archeologicky vyskum P. Nouvdka (1983, s. 181) na hradisku Tlstd hora nepriniesol nijaké
mimoriadne atraktivne ndlezy, predsa len jeho strategickd poloha in3pirovala realizdtora vyskumu
k ndzoru, Ze hradisko tvorf akysi , predvoj velkej centrdlnej pevnosti na Molpire nad Smolenicami”.

Faktom je, Ze v nedalekom Vrbovom sa v pozoruhodnom haldtatsko-laténskom ndlezovom
kontexte (Romsauer 1981) vyskytol aj strieborny grécko-etrusky prstert s ofkom-gemou z horského
kristdlu so zobrazenim Pegasa (Kolnik 1985, s. 7, obr. 3-4). Za zmienku stoji azda aj nelokalizovany
starsi ndlez ucha zobakovitej bronzovej kanvice (zdobenej Iudskymi maskami a zoomorfnymi pro-
témami), uloZeny v Balneologickom mtizeu v Piestanoch (Kolnfk 1982). Uz v r. 1982 som vyslovil
domnienkuy, Ze ndlez méZe pochddzat z uZ8ej zbernej oblasti mtizea, azda z Budian, dnes by som
nevylucoval ani moZnost, Ze nélez je z okolia Vrbového ¢i Pradnika. Vyskyt novych kultirnych prv-
kov a ndrast vjznamu postavenia piestanskej oblasti stredného PovaZia na sklonku doby halstatskej
signalizujii aj ndlezy z vychodného brehu Vahu, z Hubiny (Romsauer - Pieta 1992). Budicnost iste
rozmnoZi spolahlivejSie ndlezy, ktoré poskytnid nové lapiddrnejSie poznatky k dosial velmi hmlisté-
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mu obrazu prieniku trédcko-kimmerskych, illjrskych a prvych keltskych druZin na dne3né juhoza-
padné Slovensko.

Rukopis odovzdany: 29. 4. 1998 Adresa autora: PhDr. Titus Kolnfk, DrSc.
Archeologicky dstav SAV
Akademick4 2
949 21 Nitra

Literatidra

AIGNER FORESTI, L. 1980: Der Ostalpenraum und Italien: IThre kulturellen Beziehungen im Spiegel der
anthropomorphen Kleinplastik aus Bronze des 7. Jhs. V. Chr. Firenze.

BOUZEK, ]. 1974: Macedonian Bronzes. Their Origins, Distribution and Relation to Other Cultural
Groups of the Early Iron Age. Pam. Archeol., 45, s. 278-341.

CERNJAKOV, L. T. 1985: Severo-Zapadnoje Pricernomorie vo vtoroj polovine II. tys. do n. I. Kiev.

DRIG, ]. 1975: Art antique. Collections priveés de Suise Romande. Mainz.

FILIP, ]. 1959: Keltskd civilizace. Praha.

GALLUS, S. - HORVATH, T. 1939: Un peuple cavalier préscythique en Hongrie. Budapest.

HAUSLER, A. 1974: Die Gréber der dlteren Ockergrabkultur zwischen Ural und Dnepr. Berlin.

CHOCHOROWSKI, |. 1993: Ekspansja kimmeryjska na tereny Europy rodkowej. Krakéw.

KOLNIK, T. 1982: Pozoruhodny nepovSimnuty ndlez ucha zobdkovitej konvice. Archeol. Rozhl., 34, s. 207-
210.

KOLNIK, T. 1985: Prsteri v zrkadle vekov. Eva, 16, s. 6-9.

KOSSACK, G. 1954: Pferdegeschirr aus Grdbern der ilteren Hallstattzeit Bayerns. In: Jahrb, RGZM. 1.
Mainz, s. 111-178.

KOZENKOVA, V. 1. 1989: Kobanskaja kultura. Zapadnyj variant. Archeol. SSSR. Svod Archeol. Istocni-
kov. Moskua.

KROMER, K. 1963: Hallstatt. Die Salzhandelsmetropole des ersten Jahrtausends vor Christus in den Alpen.
Wien.

NESTOR, 1. 1934: Zu den Pferdegeschirrbronzen aus Stillfried a. March (Niederosterreich). In: Wiener
Prihist. Zeitschr. 21. Wien, s. 108-130.

NOVAK, P. 1982: Zjisfovact vijzkum v katastru obce Prasnik. In: Archeol. Vyjsk. a Ndl. na Slov. v r. 1981.
Nitra, s. 206-207.

NOVAK, J. 1983: Zjisfovact vyjzkum v Prasniku. In: Archeol. Vysk. a Ndl. na Slov. v r. 1982. Nitra, s.
181-182.

NOVAK, P.: Prasnik. Praveké hradisko. Trnava. Bez vrodenia (60. Vyr. KSC).

ROMSAUER, P. 1981: Eneolitické a halStatsko-laténske objekty z Vrbového. In: Archeol. Vyjsk. a Ndl. na
Slov. v r. 1980. Nitra, s. 250-253.

ROMSAUER, P. - PIETA, K. 1992: Vyjznamny ndlez z neskorej doby halstatskej v Hubine. Slov. Archeol.,
40, s. 213.

WILLVONSEDER, K. 1932: Ein Depotfund aus Stillfried a. March (Nieder0sterreich). In: Wiener Prihist.
Zeitschr. 19. Wien, s. 25-38.

UNIKATFUNDE AUS PRASNIK

Resiimee
Auf dem junghallstattzeitlichen Burgwall Tlst4 hora in Pra3nik wurden mit Hilfe eines Metall-

suchers zwei beachtenswerte Bronzefunde erfafst: ein kreuzformiges Keulenzepter (Abb. 1) und eine
kleine maskenférmige gefliigelte Applikation (Abb. 2). Das Keulenzepter gehort eindeutig zu Denk-
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Denkmélern des thrako-kimmerischen Bereiches (Ha und B3), die Applikation mit der einseitigen
Darstellung der Biiste einer Sphinx deutet auf einen etwas spateren kulturhistorischen Kontext.

Ihr Vorkommen in der Siidwestslowakei hiangt mit den zunehmenden Kontakten mit dem &st-
lichen zirkumalpinen illyrischen Milieu oder vielleicht erst mit der Einsickerung der ersten kelti-
schen Gefolgschaften zusammen.

Abb. 1. Pra3nik, Burgwall Tlstd hora. Bronzebeschlag - Knauf eines Hiduptlingsstabes.
Abb. 2. Prasnik, Burgwall Tlstd hora. Bronzeaplik, vergroflert 2 : 1.
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STUDIJNE ZVESTI ARCHEOLOGICKEHO USTAVU SAV, 33, 1999
SIDLISKO Z DOBY LATENSKE] Vv BA]CI-VLKANOVE

Gertriida Bfezinov4
(Archeologicky tstav SAV, Nitra)

Juhozdpadné Slovensko, Podunajskd niZina, strednd doba
laténska (LT C), zdchranny vyskum, sidlisko, chaty,
keramika, praslen, sapropelitovy ndramok, laténske
os{dlenie v mikroregidne Bajc.

Southwestern Slovakia, Podunajskd nfZina lowland, the
Middle La Téne period (LT C), rescue excavation, settle-
ment, dwellings, pottery, whorl, sapropelite ring, La Téne
settlement of the Baj¢ microregion.

Lokalita sa nachiddza v archeologicky intenzivne sledovanom regiéne, v Podunajskej niZine na
nive rieky Zitavy. Predstihovému zdchrannému vyskumu v r. 1981 aZz 1983 predchédzal cely rad
akcif, ktoré z hladiska archeologického potvrdili ddlezitost tohto tizemia. Samotny vyskum bol vy-
volany zidroditovanim pléch v inundécii rieky Zitavy ndhradou za polnohospodarsku p8du zabratd
na stavbu koncernového zdvodu Sigma a tstrednych skladov telekomunikécif v Novych Zamkoch.
Podla projektov Agrostavu sa malo zirodnit priblizne 100 ha p8dy. Na tento ti¢el sa pouZil materiél
z terasy na lavom brehu rieky Zitavy medzi baZantnicou a farmou a z piesoénych diin na pravom
brehu %itavy, resp. jej nového kandla.

Zasiahnuté plochy patria ku klucovym archeologickym lokalitdm, nepretrZite osidlenym od
neolitu po stredovek. Potvrdil to nielen vyskum v polohe Teheltla v r. 1959-1960 (Tocik 1964), ale aj
predstihovy zdchranny vyskum v r. 1981-1983. Skiimané plocha (mapa L-34-1-b, 1 : 25 000, 24 : 282
mm) je vzdialend pribliZne 15 m severne od okraja plochy ¢iastoéne prebddanej v r. 1959-60 (Toctk
1964, s. 5) a moZno predpokladat, Ze tvori jeden sidliskovy celok (obr. 1).

Na siivisle preskiimanej ploche s rozmermi 1100 m® bolo 115 sidliskovych objektov a jeden
hrob. TaZisko osidlenia patri do badenskej kulttry. Boli preskimané aj objekty z doby bronzovej,
laténskej, rimskej a z obdobia stredoveku.

Do doby laténskej podla autorov vyskumu patria objekty 11/82, 50/82, 79/83 a 80/83 (Tocfk
1982; Nevizdnsky - Tocik 1984). Celkovy plan preskimanej plochy s vyznadenim objektov datovanych
do doby laténskej (obr. 2) a kresby objektov st prevzaté z nalezovych sprav. Predmetom tohto pri-
spevku je spracovanie a vyhodnotenie nédlezového materidlu z laténskych sidliskovych objektov
preskiimanych v r. 1981-1983 (za poskytnutie tohto materidlu patr{ vdaka autorom vyskumu).

METODIKA PRACE

Vsetky archeologické nélezy z jednotlivych objektov boli predmetom analyzy. Archeobotanicky
a zoologicky materiél, Zial, analyzovany nebol. V objektoch méa prevahu keramika. Jej zastdpenie
v jednotlivych objektoch je velmi rozdielne. Pri popise keramického materidlu som vyuZila uZ exis-
tujticu vzorkovnicu &repov z laténskeho sidliska v Nitre-Sindolke (Brezinovd - IlldSovd 1998). Typy
hlin plne kore§pondujti s typmi keramickej hmoty pouZitej pri vyrobe niddob v Bajéi-Vlkanove.
Fragmenty nddob st v rdmci jednotlivych objektov spracované podla zastipenia tvarov nadob.
V popise, ktory je velmi jednoznaény, uddvam aj &islo vrecka lomeno poradové ¢islo fragmentu.

Skratky: Z-zachovalost jedinca, p. #.-priemer tstia nddoby, p. dna - priemer dna néddoby.
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Obr. 1. Topografickd situdcia lokalft v regidne. 1 - Ragoria; 2 - Medzi kandlmi; 3 - Vikanovo, 4 - Vikanovo II.

OPIS OBJEKTOV
Objekt 11/82

Obdliznikovity p8dorys orientovany dlh%ou osou v smere V-Z. Rozmery 340-360 cm x 210-215
cm. Zvislé steny boli zachytené do vysky 20-22 cm. Objekt bol v superpozicii nad chatou 9. Excen-
tricky v tretine kratSich stien, ¢iasto¢ne i mimo p&dorysu boli velké kolové jamy s priemerom 30 cm,
v hibke 40, 60 cm, ktoré niesli nosnu kon3trukciu strechy. V SV a JV rohu sa rysovali mensie kolové
jamy s priemerom 17 a 19 cm a v hibke 17 a 20 cm. Dve mengie kolové jamy boli pri juZnej stene,
v JZ Casti objektu. Vedla zépadnej steny bola jama, ktorad bola narulend kolovou jamou nosnej kon-
Strukcie. To znamend, Ze tento objekt (43) je starsi. Udupand podlaha bola nerovnd. Vypln tvorila
¢iernohneda hlina, ktora obsahovala maly podet ¢repov a zvieracie kosti. Vo vrstve nad objektom 11
bol fragment kamenného Zarnova.
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Obr. 2. Baj¢-Vikanovo. Rok vyskumu 1981-1983 - celkove preskiimand plocha s vykreslenfm stdliskovyjch objektov z doby
laténskej.

2)

Opis ndlezov
1. Z: okraj, hrdlo, p. 4. 140 mm, typ hliny 1, kruh, po obvode hrdla zvyraznené plastické lfnie (tab. 1: 1)
2. Z: telo, ¢ast maximdlnej vydute s plasticky zvyraznenym obvodovym pésom, typ hliny 1, kruh (tab. 1:

3-4. Z: telo, obvodové vhiben4 linia a pod fiou trojica kniZkovych kolkov, v ramci celého obvodu sa

striedalo jej usporiadanie, typ hliny 1, kruh (tab. 1: 3-4)

Objekt 50/82

Z objektu sa zachovala iba dldZka. PretoZe jeho védsia ¢ast sa nachddzala pod ndsypom hliny,

neodkryla sa. Bol orientovany dlhiou osou v smere Z-V. Sirku mo#no odhadnit na 300 cm. Nad
dldZkou sa zaregistrovala eSte 5-10 cm hrub4 vrstva popolavej sivo¢iernej hliny, v ktorej sa naslo iba
niekolko &repov, Zvieracie kosti sa nezachrdnili. DldZka nebola vymazand. Ide tu o upraveni a po-
tom udupand hlinu.

Podet fragmentov nadob: atypickych Sest, typické Styri.
Opis ndlezov
1. (232/1) Z: telo, plastick4 obvodov4 lidta, typ hliny 6, kruh (tab. 1: 6)
2. (232/2) Z: dno, typ hliny 3, p. dna 120 mm, po obvode spodnej fasti vhibena ltnia (tab. 1: 7)
3.(232/3) Z: dno, p. dna 85 mm, typ hliny 3, kruh (tab. 1: 5)
Objekt 79/83

Objekt zhruba obd{Znikovitého tvaru so zaoblenymi rohmi. Rozmery: 464 x 320 cm, hi. max. 30

cm. Orientécia dlh3ej osi Z-V. Takmer v strede krat3ich strdn bolo po jednej kolovej jame s prieme-
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AT

rom 40-36 cm, resp. s priemerom 30 cm, hi. 50, resp. 40 cm. Obrysy jamy sa zistili v hi. 80 cm od
povrchu ornice. Tretia plytkd kolové jama s priemerom 40 cm a hl. 16 cm leZala na myslenej osi,
ktorud vytvarali kolové jamy leZiace pri stendch objektu a bola excentricky situovand v jej zdpadnej
¢asti. Podlaha bola udupand, miestami sa zistili stopy i po vymazdvani (hlavne v severnej Casti).
Vyplit tvorila sypkd Zltohned4 hlina, miestami &ierna, ktord bola silne premieSana s popolovitou
vrstvou. V obsahu st ¢repy, zvieracie kosti, sapropelitovy naramok.

Obr. 3. Baje-Vikanovo. Objekt 11/82.

Opis ndlezov

1. zlomok sapropelitového naramku, ktory bol v hi. 80420-30 cm (2. 41). Rozmery: vonk. @ 160 mm, v.
10 mm, hr. 6 mm. Z tohto predmetu je odobratd vzorka na petrografickd analyzu (tab. 5: 2)

2. (577 /3) Z: okraj, telo, p. . 380 mm, typ hliny 3, kruh, misa (tab. 2: 1)

3. (584/1) Z: okraj, plecia, p. &. 300 mm, typ hliny 4, kruh, tuhovy néter na vonkajsej i viuitornej stene,
misa (tab. 2: 2)

4. (578/2) Z: okraj, telo, p. 4. 250 mm, typ hliny 4, kruh, misa (tab. 2: 3)

5. (583/12) Z: okraj, plecia, typ hliny 3, kruh, okraj je von prehnuty (tab. 2: 4)

6. (583/11) Z: okraj, telo, p. . 220 mm, typ hliny 4, kruh, misa (tab. 3: 1)

7.(583/9) Z: okraj, telo, p. i. 190 mm, typ hliny 7, tuhovy néter na celom povrchu, misa (tab. 3: 2)

6. (583/6) Z: okraj, p. . 200 mm, typ hliny 4, kruh, misa, bez vyzdoby (tab. 3: 3)

7. (583/3) Z: okraj, plecia, p. 4. 190 mm, typ hliny 4, kruh, lfnie po obvode tela (tab. 3: 4)

8. (584/3) Z: okraj, plecia, p. 4. 150 mm, typ hliny 4, kruh, misa (tab. 3: 5)

9. (577 /8) Z: okraj, telo, p. 4. 200 m, typ
hliny 4, kruh (tab. 3: 6)

10. (583/7) Z: okraj, hrdlo, p. d. 200
mm, typ hliny 4, kruh (tab. 3: 7)

11. (577/6) Z: okraj, telo, p. . 200 mm,
typ hliny 4, na tele stopy po toen{ na kruhu
(tab. 3: 8)

12. (582/5) Z: okraj, p. d. 270 mm, typ
hliny 1, kruh (tab. 4: 1)

13. (581/4) Z: okraj, typ hliny 3, kruh,
Obr. 4. Bajé-Vikanovo. Objekt 50/82. bez vyzdoby (tab. 4: 2)
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Obr. 5. Bajé-Vikanovo. Objekt 79/83.

14. (578/1) Z: okraj, hrdlo, p.
15. (577 /4) Z: okraj, hrdlo, p.

. 260 mm, typ hliny 8, kruh, jemné lfnie po obvode hrdla (tab. 4: 3)

. 140 mm, typ hliny 2, kruh (tab. 4: 4)

16. (577 /1) Z: okraj, hrdlo, p. 4. 250 mm, typ hliny 2, kruh (tab. 4: 5)

17. (577 /7) Z: okraj, hrdlo, p. . 200 mm, typ hliny 2, kruh (tab. 4: 6)

18. (583/10) Z: okraj, hrdlo, p. . 250 mm, typ hliny 2, kruh (tab. 4: 7)

19. (578/5) Z: okraj, hrdlo, p. 1. 200 mm, typ hliny 7, kruh, na hrdle obvodové4 vhibeni lfnia (tab. 4: 8)
20. (582 /4) Z: okraj, p. d. 240 mm, typ hliny 3, kruh (tab. 4: 9)

21. (578/4)- Z: okraj, p. 4. 260 mm, typ hliny 8, kruh (tab. 4: 10)

22. (584/2) Z: okraj, telo, p. d. 250 mm, typ hliny 1, kruh, misa (tab. 5: 1)

23. (581/2) Z: okraj, plecia, p. . 220 mm, typ hliny 1, kruh, misa, bez vyzdoby (tab. 5: 3)

24. (582 /2) Z: okraj, p. 4. 200 mm, typ hliny 2, kruh (tab. 5: 4)

25. (583/2) Z: okraj, plecia, p. i. 200 mm, typ hliny 3, kruh, jemné linie po obvode hornej Zasti (tab. 5: 5)
26. (581/5) Z: okraj, typ hliny 2, podla tvaru okraja moZno ide o pokrievku (tab. 5: 6)

27. (581/3) Z: okraj, plecia, p. 4. 120 mm, typ hliny 4, kruh, povrch potrety tuhovym néterom (tab. 5: 7)
28. (583/13) Z: okraj, p. 4. 210 mm, typ hliny 1, kruh (tab. 5: 8)

29. (582/3) Z: okraj, p. . 200 mm, typ hliny 8, kruh, na vniitornej stene s obvodové linie po to¢enf na

= G = =

kruhu (tab. 5: 9)

6: 4)

30. (579/1) Z: okraj, p. 4. 190 mm, typ hliny 3, kruh (tab. 6: 1)

31. (8§77 /12) Z: okraj, hrdlo, p. d. 160 mm, typ hliny 3, kruh, jemné obvodové linie na hrdle (tab. 6: 2)

32. (582/6) Z: telo, po obvode hornej fasti vhibené linie, typ hliny 2, kruh (tab. 6: 3)

33. (583/4) Z: telo, typ hliny 3, kruh, na hrdle plasticky zvyraznené obvodové pasy oddelené lfniami (tab.

35. (577 /9) Z: okraj, p. . 180 mm, typ hliny 4, kruh (tab. 6: 5)
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36. (582/8) Z: telo, typ hliny 7, farba hnedoZl1t4, telo zvisle hrebefibované (tab. 6: 6)

37.(577/5) Z. telo, typ hliny 7, kruh, zvislé hrebetiovanie (tab. 6: 7)

38. (582 /1) Z: okraj, telo, p. d. 240 mm, typ hliny 10, v ruke robend, misa (tab. 7: 1)

39. (583/5) Z: okraj, p. 4. 200 mm, typ hliny 12, v ruke robend, misa (tab. 7: 2)

40. (583/8) Z: okraj, telo, p. 4. 180 mm, typ hliny 12; v ruke robend, misa (tab. 7: 3)

41. (577 /11) Z: dno, p. dna 120 mm, typ hliny 9, kruh (tab. 7: 4)

42. (583/1) Z: spodna &ast, dno, p. dna 120 mm, typ hliny 3, kruh, obvodové linie na spodnej ¢asti nddo-
by i na dne (tab. 7: 5)

43. (581/1) Z: dno, spodnd ¢ast nddoby, p. dna 80 mm, typ hliny 6, kruh, po obvode dna zvyraznené li-
nie (tab. 8: 1)

44. (577 /10) Z: dno, p. dna 65 mm, typ hliny 3, kruh (tab. 8: 2)

45. (578/3) Z: dno, p. dna 80 mm, typ hliny 7, kruh, telo zvisle hreberiované (tab. 8: 3)

46. (582/7) Z: dno, p. dna 80 mm, typ hliny 2, omfalos (tab. 8: 4)

47. (583/14) Z: dno, p. dna 100 mm, odsadené, typ hliny 11, v ruke roben4 (tab. 8: 5)

48. (577 /2) Z: spodnd ¢ast nddoby, dno, p. dna 100 mm, typ hliny 1, kruh (tab. 8: 6)

Obr. 6. Bajé-Vikanovo. Objekt 80/83.

Rozbor keramického materidlu

Nélezy z objektu tvoria takmer vyhradne fragmenty keramickych nddob. Celkové mnoZstvo
érepov je 174 ks, pri¢om typickych (t. j. okrajové ¢repy, ¢asti nddob s okrajom, pripadne dnom, zdo-
bené fragmenty nadob) je 48 ks. Sibor typickych ¢repov predstavuje 48 fragmentov nddob a okra-
jov, ktoré si kresbovo zdokumentované na tab. 2-8. Z tohto poctu st iba Styri ks v ruke robené.
Né4doby zhotovené na kruhu (44 ks ¢repov) predstavuji vzorku velmi kvalitného keramického tova-
ru, kde ma zastipenie predovietkym typ hliny 1-3 (tzv. sivd keramika). Nadoby zhotovené z kera-

202



SIDLISKO Z DOBY LATENSKE] V BAJCI-VLKANGVE

ST

Tab. 1. Bajé¢-Vikanovo. 1-4 - objekt 11/82; 5-7 - objekt 50/82; 8-9 - objekt 80/83.
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Tab. 6. Baj¢-Vikanovo. Keramika z objektu 79/83.
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Tab. 7. Bajé-Vlkanovo. Keramika z objektu 79/83.
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Tab. 8. Baj¢-Vikanovo. Keramika z objektu 79/83.

mickej hmoty s obsahom tuhy (typ hliny 7) sd zastipené v malom mnoZstve. Nie si zdobené hrebe-
flovanim. Povrch tychto nddob je hladky, nezdobeny a akoby s tuhovym naterom.

Toary nddob

Najpodetnejsie zastipenu skupinu tvoria misy (80%) s rozli¢nou profildciou, v réznej velkosti
a s odli$nou kvalitou hliny. Rozpitie priemeru tstia mis je od 380 do 120 mm. Véad&sinou ide o tvary
nezdobené. Ojedinele sa vyskytujii vhibené obvodové linie, ktoré sii niekedy i plasticky zvyraznené.
K situlovitym tvarom nddob moZno priradif iba jeden fragment (tab. 4: 8). K vdzovitym tvarom
nadob radim iba dva zlomky z dstia (tab. 6: 1, 2) a telo nadoby (tab. 6: 4). Z dien nddob si zasttipené
rovné, s nazna¢enou prstencovou néZzkou a jedno dno s omfalom (tab. 7, 8).
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Z vyzdobnych motivov st tu obvodové vhibené linie, plasticky zvyraznené obvodové lidty,
zriedkavo hrebeiovanie povrchu tela nddob.

Objekt 80/83

Chata zhruba obd{Znikovitého pédorysu so zaoblenymi rohmi s rozmeri asi 440 cm x 275 cm,
hi. 20 cm. V strede (pribliZne) krat3fch stien bolo po jednej kolovej jame s priemerom 45-50 cm, resp.
3644 cm. Podlaha bola udupand, resp. vymazan4 hlinou. Vyplii tvorila ¢ierna sypka hlina premie-
San4 s popolom. V objekte bolo pomerne malo érepového materislu. Hi. kolovych jam od podlahy
46, resp. 60 cm. Orientécia chaty dlhSou osou zhruba v smere Z-V.

Celkovy pocet fragmentov nddob sedem, z toho jeden typicky.

Opis ndlezov

1. (589/1) Z: okraj, p. . 200 mm, typ hliny 3, kruh, na obvode vonkajiej steny jemné vhibené Ifnie (tab. 1:
8)

2. praslen nijdeny v hibke 80+30 cm, zhotoveny zo sivej zvonivo vypélenej hmoty, jemne plavenej, ako
vyzdoba st okolo otvoru vhibené ruZicovito usporiadané vrypy, typ hliny 5, v otvore sii viditeIné rotujiice
obvodové ryhy (tab. 1: 9)

VYHODNOTENIE SIDLISKOVYCH OBJEKTOV

Objekty, ktoré boli preskiimané pocas archeologického vyskumu v r. 1981 aZ 1983 patria k sid-
liskovym objektom, ktoré vo veobecnej rovine ozna¢ujeme ako chaty. Ide o objekty zahlbené, s ko-
lovou konstrukciou, bez bliZsieho uréenia, ¢i ide o ich funkciu obytnd, hospodérsku alebo ind. Do
doby laténskej moZno zaradit objekty 11/82, 50/82, 79/83 a 80/83. Okrem objektu 50/82, ktory je
iba ¢iasto¢ne preskiimany, a kde neboli potvrdené n4znaky kolovej kon3trukcie, v ostatnych ob-
jektoch ide o chaty s kolovou konstrukciou. Rozmery plochy p6édorysov st nasledovné. Chata 11/82
mé 7,35 m% chata 79/83 m4 14,84 m? a 80/83 12,10 m?. Priemern4 plocha p&dorysu chét z tizemia
juhozdpadného Slovenska, ktora bola sledovan4 na 79-tich objektoch, sa pohybuje od 11-14 m? (Bre-
zinovd 1996, priloha 9). Uprava vniitorného priestoru chaty bola zistenad v objektoch 79/83 a 80/83.
Podlaha bola udupand a vymazani. Rozmiestnenie chat v rdmci celkove preskiimanej plochy sa
sustredovalo v severozdpadnej ¢asti. Pravdepodobne laténske sidlisko pokra¢ovalo tymto smerom,
¢oho dokladom je aj nedoskiimany objekt 50/83.

DATOVANIE SIDLISKA

Z celkového rozboru nélezov je zrejmé, Ze mame k dispozicii stibor, ktorého vypovedacia hod-
nota z4visi vo velkej miere od rozboru keramiky. Z drobnych predmetov je iba jeden hlineny pras-
len a zlomok sapropelitového ndramku. Dalovanie ndramku spad4 do LT B2/C1-LT C1. Ojedinele sa
vyskytuje i v LT C2. Keramika s obsahom tuhy je zdoben4, hrebefiovanie povrchu nddob sa vysky-
tuje na keramike bez primesi tuhy (typ hliny 6). Z obsahu niddob je minimalne mnoZstvo v ruke ro-
benych. Vidsina nddob je vyrobena za pomoci kruhu. Materiél je velmi kvalitny (typ hliny 3).

ZAVERECNE POZNAMKY

Plocha, ktord bola skiiman4 v r. 1981-1983, je situovan4 iba 15 m severne od plochy vyskumu
skiimanej v r. 1959-1960, kedy bola preskimana plocha 2570 m?, na ktorej sa zistili 3tyri chaty z do-
by laténskej. MoZno predpokladat, Ze ide o jedno sidlisko. Z chaty 1/59 poch4dzajti sklené naramky
typu 8b, 14, 6b/1 (Venclovd 1990, s. 184) s datovanim do LT C1. Toto datovanie potvrdzuje i nélez
Zelezného sekaca (Jacobi, typ 313, 314).

Na z4klade tychto skuto¢nosti, ako aj z celkového rozboru nélezov z vyskumu v r. 1981 az
1983, mozno sidlisko datovat do LTB2/C1 az LTC2.
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OSIDLENIE REGIONU

Lokalita Bajé-Vikanovo patri do Zitavskej pahorkatiny, ktora je stiastou Podunajskej niZiny.
Nadmorska vyska sa pohybuje od 119 do 130 m n. m. Vychodna &ast obce je na niZinnych teraséch
s rozsiahlymi dunovymi ndvejmi viatych pieskov a piesoénych sprasi. Staré koryto rieky Zitavy sa
meandrovito zaryvalo do dtin, ktoré sa tiahnu od Dvorov nad Zitavou aZ po Bajé. Tieto sa miestami
vypinaji 3-4 m nad okolity terén a vyhodna poioha ich predurfovala na osidlenie od najstar3ich déb
po novovek. Vhodné si aj akési prirodné ostrovy uprostred baZin, ktoré sa vyskytuji v severovy-
chodnej ¢asti chotdra obce Bajé.

Laténske osidlenie, ktoré je potvrdené i vyskumom sidliskovych objektov, je doloZené na polo-
héch Vikanovo (zndme i ako poloha Tehelfa), Ragoria I a Medzi kandlmi. Sporadické ndlezy si
z polohy Ragoria II, intravildn obce Bajé-stavba socidlneho domu (Ratimorskd 1987) a Vlkanovo II.

Podet preskiimanych objektov je nasledovny: Medzi kandlmi 14 objektov datovanych do doby
laténskej, z toho 2 chaty a 12 jam; Ragofia I -2 chaty; Bajé-Vikanovo,Teheltia SM - 4 chaty; Bajé-
Vlkanovo 4 chaty. Jednotlivé polohy st od seba vzdialené od 1 do 3 km. Nie je vylii¢ené, Ze sidlisko
na polohe Vikanovo priamo stvisi z pohrebiskom pri ceste do Dvorov nad Zitavou na polohe Vlka-
novo II. Rozkladalo sa na pieskovej dune. Odkrylo sa 68 hrobov, z toho 53 kostrovych a 15 Ziaro-
vych. V Baj¢i moZno predpokladat dalsie pohrebisko, z ktorého sa pri stavbe socidlnej budovy za-
chrénil jeden kostrovy hrob.

Zo sledovaného regiénu je preskiimanych 12 chét a 12 jdm, ako aj 69 hrobov. Zatial nebol zis-
teny Ziadny objekt vyrobného charakteru.

Prirodné prostredie tu zohralo neodmyslitelni tlohu pri vybere polohy pre osidlenie. Ide
o fluvidlne roviny rie¢nych niv. Je to tizemie s prakticky nulovym sklonom a nepatrnou vertikalnou
¢lenitostou. Su tu zahrnuté i nizko poloZené rie¢ne terasy, ktoré iba nepatrne vystupujui nad okolity
terén. Je to hospodérsky najviac vyuZivané tzemie. Substrat tvoria hlinité aZz hlinitopies¢ité nivné
sedimenty a z p6d maji najvid3ie zastiipenie nivné a luzné pddy glejové (fluvizeme a &iernice glejo-
vé).

V osidleni je zrejm4 orientdcia na polnohospodarsky vyuZiteIné pddy v blizkosti vodnych
zdrojov.

Rukopis odovzdany: 27. 4. 1998 Adresa autora: PhDr. Gertriida Bfezinovd, CSc.
Archeologicky dstav SAV
Akademick4 2
949 21 Nitra
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SIEDLUNG AUS DER LATENEZEIT IN BAJC-VLKANOVO

Resiimee

Die Fundstelle liegt in einer archdologisch intensiv verfolgten Region, in der Donauniederung
auf der Flufaue der Zitava. Der Vorsprungs-Rettungsgrabung in den J. 1981-1983 ging eine Reihe
von Aktionen voraus, die aus archdologischer Sicht die Wichtigkeit dieses Gebietes bestatigten. Her-
vorgerufen wurde die Grabung selbst durch die Fruchtbarmachung von Fliachen im Inundationsge-
biet des Zitava-Flusses.

Die betroffenen Fldchen gehdren zu archdologischen Schliissellokalitdten, die ununterbrochen
vom Neolithikum bis zum Mittelalter besiedelt waren. Bestitigt wurde dies nicht nur durch die
Grabung in der Lage Teheltia in den J. 1959-1960 (To¢ik 1964), sondern auch durch die Vorsprungs-
Rettungsgrabung in den J. 1981-1983 (To&ik 1982; Nevizdnsky — To¢ik 1984). Die untersuchte Fliche
liegt in 15 m Entfernung nordlich vom Rand der teilweise in den J. 1959-1960 untersuchten Flache
(Todik 1964, S. 5), und es kann vorausgesetzt werden, dafl sie eine Siedlungseinheit gebildet hat
(Abb. 1 — Lage 3).

Auf der zusammenhingend untersuchten Fliche von 1100 m? Ausmaf befanden sich 115
Siedlungsobjekte und ein Grab. Der Besiedlungsschwerpunkt entfillt in die Badener Kultur. Unter-
sucht wurden auch Objekte aus der Bronze-, Laténe-, romischen Kaiserzeit und aus dem Mittelalter.
Aus der Laténezeit sind es die Objekte 11/82, 15/82, 79/83 und 80/83. Der Gesamtplan der Gra-
bungsfliche mit den eingetragenen, in die Laténezeit datierten Objekten (Abb. 2) und die Zeichnun-
gen der Objekte sind den Fundberichten entnommen. Den Gegenstand dieses Beitrages bildet die
Aufarbeitung und Auswertung des Fundmaterials aus den laténezeitlichen Siedlungsobjekten der
Grabungsjahre 1981-1983 (fiir die Zurverfiigungstellung des Materials gebiihrt den Grabungsautoren
Dank).

Samtliche archaologischen Funde aus den einzelnen Objekien wurden Analysen unterzogen.
Das archdobotanische und zoologische Material wurde leider nicht analysiert. In den Objekten bildet
Keramik das Ubergewicht. Thre Vertretung ist in den einzelnen Objekten recht unterschiedlich. Bei
der Beschreibung des Keramikmaterials niitzte die Autorin die bereits existierende Musterkarte der
Scherben aus der Laténe-Siedlung in Nitra-Sindolka aus (Bfezinova — Ill43ova 1998). Die Tontypen
korrespondieren vollauf mit den Typen der bei der GefdBherstellung beniitzten Keramikmasse in
Baj¢-Vlkanovo. Die Gefdfifragmente wurden im Rahmen der einzelnen Objekte nach der Vertretung
der Gefaformen aufgearbeitet. In der sehr eindeutigen Beschreibung hat die Autorin auch die
Nummer des Beutels, gebrochen durch die laufende Zahl des Fragmentes angefiihrt.

Abkiirzungen: E — Erhaltungszustand des Individuums, Mdm. — Miindungsdurchmesser des
Gefdfes, Stfl. — Durchmesser der Standfliche des GefafSes.

Die wihrend der archidologischen Grabung in den J. 1981-1983 freigelegten Objekte gehoren zu
Siedlungsobjekten, die in allgemeiner Ebene als Hiitten bezeichnet werden. Es handelt sich um ein-
getiefte Objekte, mit Pfostenkonstruktion und ohne nihere Bestimmung, ob es sich um ihre Wohn-,
wirtschaftliche oder andere Funktion handelt. In die Laténezeit zuweisbar sind die Objekte 11/82,
50/82,79/83 und 80/83.

Die Grabungsflache der J. 1981-1983 ist blofs 15 m nordlich von der Grabungsflache der Jahre
1959-1960 entfernt, wann eine Fliche von 2570 m? untersucht wurde, auf der vier Hiitten aus der
Laténezeit festgestellt wurden. Es kann angenommen werden, daf8 es sich um eine Siedlung handelt.
Aus der Hiitte 1/59 stammen Glasarmringe der Typen 8b, 14, 6b/1 (Venclova 1990, S. 184) mit der
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Datierung in die Stufe LTC1. Diese Datierung ist auch durch den Fund eines Hackmessers bestitigt
(Jacobi, Typ 313, 314).

Auf Grundlage dieser Tatsachen, wie auch der Analyse der gesamten Funde aus den Gra-
bungsjahren 1981-1983 kann die Siedlung in die Stufe LTB2/C1 bis LTC2 datiert werden.

Die Fundstelle Baj¢-Vlkanovo liegt im Zitava-Hiigelland, das ein Bestandteil der Donauniede-
rung ist. Die Uberseehthe bewegt sich zwischen 119-130 m ii. d. M. Der Ostteil der Gemeinde er-
streckt sich in den Niederungsterrassen mit ausgedehnten angewehten Sand- und Lofisanddiinen.
Das alte Zitava-Flufibett windet sich maanderférmig durch die Diinen, die sich von Dvory nad Zita-
vou bis Baj¢ erstrecken. Diese erheben sich stellenweise 34 m iiber das umliegende Gelidnde, und
die giinstige Lage hat sie zur Besiedlung von den éiltesten Zeiten bis zur Neuzeit vorbestimmt. Ge-
eignet sind auch gewisse natiirliche Inseln inmitten der Moore, die im norddstlichen Teil der Ge-
meindegemarkung von Baj¢ vorkommen. Laténezeitliche Besiedlung, die auch durch die Erfor-
schung von Siedlungsobjekten bestatigt wurde, ist in folgenden Lagen belegt: Vlkanovo (bekannt
auch als Lage Teheltia), Ragonia I und Medzi kandlmi. Sporadische Funde stammen aus der Lage
Ragotia II, aus dem Intravillan der Gemeinde Baj¢ — Gebdude des Sozialhauses (Ratimorskad 1987)
und Vlkanovo II (Abb. 1).

Aus der verfolgten Region wurden 12 Hiitten und 12 Gruben wie auch 69 Graber untersucht.
Vorderhand hat man kein Objekt von Produktionscharakter festgestelit.

Das naturrdumliche Milieu spielte hier eine nicht wegzudenkende Rolle bei der Lagewahl fiir
Besiedlung. Es handelt sich um fluviale Ebenen von FluBauen. Es ist dies ein Gebiet praktisch mit
Nullneigung und geringer vertikaler Gliederung. Einbezogen sind hier auch niedrig gelegene Fluf-
terrassen, die sich nur geringfiigig iiber das umliegende Geldnde erheben. Es ist dies ein am meisten
wirtschaftlich ausgeniitztes Gebiet. Das Substrat bilden lehmige bis lehmig-sandige Auensedimente
und von Béden weisen die gréfite Vertretung Auen- und gleyartige Wiesenbéden auf (Fluvialboden
und Gley-Schwarzerdebdden).

In der Besiedlung herrschte offenbar die Orientierung auf landwirtschaftlich ausniitzbare Bo-
den in der Ndhe von Wasserquellen.

Abb. 1. Topographische Situation der Lokalitdten in der Region. 1 - Ragoria; 2 - Medzi kandlmi; 3 - Vika-
novo; 4 - Vlkanovo II.

Abb. 2. Bajé-Vikanovo. Grabungsjahre 1981-1983 - untersuchte Gesamtfliche mit eingetragenen Siedlungs-
objekten aus der Lat énezeit.

Abb. 3. Baj¢-Vikanovo. Objekt 11/82.

Abb. 4. Baj¢-Vlkanovo. Objekt 50/82.

Abb. 5. Baj¢-Vikanovo. Objekt 79/83.

Abb. 6. Baj¢-Vikanovo. Objekt 80/83.

Taf. 1. Baj¢-Vlkanovo. 14 - Obj. 11/82; 5-7 - Obj. 50/82; 8-9 - Obj. 80/83.

Taf. 2. Bajc-Vlkanovo. Keramik aus Obj. 79/83.

Taf. 3. Baj¢-Vlkanovo. Keramik aus Obj. 79/83.

Taf. 4. Bajc-Vlkanovo. Keramik aus Obj. 79/83.

Taf. 5. Baj¢-Vlkanovo. 1, 3-9 - Keramik aus Obj. 79/83; 2 - Sapropelit-Armring.

Taf. 6. Baj¢-Vlkanovo. Keramik aus Obj. 79/83.

Taf. 7. Bajc-Vlkanovo. Keramik aus Obj. 79/83.

Taf. 8. Baj¢-Vlkanovo. Keramik aus Obj. 79/83.
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STUDIJNE ZVESTI ARCHEOLOGICKEHO USTAVU SAV, 33, 1999

VYSKUM TROSIEK Z VYROBY A SPRACOVANIA ZELEZA Z DOBY
LATENSKE] A STARSEJ DOBY RIMSKE] Z HORNEHO POTISIA

Lubomfr Mihok - Alena Pribulov4 - Mdria Fréhlichov4
(Technick4 univerzita, KoSice)

Vjaleslav Grigorjevi¢ Kotigoro$ko
(IST FAK, Uzhorod)

Zakarpatskd Ukrajina, horné Potisie, doba laténska, keltsko-ddcky horizont, doba rimska, vijroba a spraco-
vanie Zeleza, chemickd, mikroskopickd a rontgenstruktiirna analyza trosiek.

Transcarpathian Ukraine, the upper river Tisa basin, La Téne period, Celtic-Dacian horizon, Roman period,
production and processing of iron, chemical, microscopic and structural analysis of slag.

ARCHEOLOGICKA SITUACIA

V poslednych desatrodiach narastd v interdisciplindrnom vyskume vyznam archeometalurgie,
skimajticej histériu vyroby a spracovania kovov, zvl4st Zeleza. Je to dané uvedomenim si kolosdlnej
roly, ktorud zohral hlavne ¢ierny kov pri vyvoji ludskej civilizacie, a tieZ ndrastom pramennej bazy.
PouZitie prirodovednych metéd vyskumu nélezov predmetov umoZnilo zmenit formdlnu metédu
ich $tiidia cestou analyzy technolégie ich vyroby. V tomto smere pracuje aj skupina archeometalur-
gov Hutnickej fakulty Technickej univerzity v Ko3iciach, ktord v spolupréci s archeologickym pra-
coviskom Institdtu karpatskych nduk UZhorodskej 3tdtnej univerzity venuje velkd pozornost vy-
skumu vyroby a spracovania kovov v prostredi kultir horného Potisia v dobe laténskej a star3ej
dobe rimske;j.

Proces potiatkov a rozvoja vyroby Zeleza v hornom Potisi je moZné rozdelif na rad kvalitativne
odlisnych obdobi. Prvé obdobie zahitia dobu halstatskd a zadiatky doby laténskej. Je charakteristické
pritomnostou ohrani¢eného mnozstva Zeleznych predmelov v néleziskach a stidle dominujicou ro-
lou bronzu ako zdkladného kovu tohto obdobia.

MnoZstvo Zeleznych predmetov postupne narastalo s tym, Ze dominantni dlohu hrali zbrane,
dasti konskych postrojov a noZe. V oblasti Karpatskej kotliny sa velka cast tychto predmetov po-
vaZuje za tradcko-kimmérske a neskor3ie za tracko-skylske (6.-5. stor. pred Kr.). Nedostato¢nd pres-
nost pri urovani kovovych ndlezov sa vysvetluje nedostato¢nou znalostou technolégie ich vyroby
a malym mnoZstvom dokladov o samotnej vyrobe, ktord potvrdzuje miestny pdvod stiborov
Zeleznych predmetov.

Velmi zloZild situdcia v oblasti Stiidia protohistorickych komplexov Karpatskej oblasti sa tyka
aj najvzdialenejiej, severovychodnej oblasti horného Potisia. Napriek tomu, spolu so zretelne impor-
tovanymi predmetmi (zbrane, konské postroje), objavuju sa {u predmety, vyrobené zo Zeleza miest-
nej produkcie. Toto dokladaji v prvom rade pozostatky z vyroby Zeleza napr. v Ce&ejovciach (Mi-
hok 1995, s. 9-11).

Prudky kvalitativny aj kvantitalivny ndrast liernej metalurgie v tomto regiéne je spojeny
s druhym obdobim jej rozvoja, ktoré je datované od konca 4. stor. do polovice 1. stor. pred Kr., t. j.
do obdobia existencie laténskej kulttiry v hornom Potisi.

Chronologické hranice tohto obdobia st urfené dvoma historickymi momentami: prichodom
prvych keltskych skupin do horného Potisia v poslednej $tvrtine 4. stor. pred Kr. a zdnikom latén-
skej kultiry okolo roku 60. pred Kr. ndjazdami Dékov pod vedenim krala Burevistu (Kotigorosko
1925, 5, 19-23).

V tomto obdobi sa zjavuje novy spdsob tavby Zeleza v malych redukénych pieckach, situova-
nych blizko zdrojov surovin (limonitové a moZno aj iné Zelezné rudy a lesné masivy ako zdroj drev-
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ného uhlia), a zdokonaluji sa technolGgie spracovania kovu (Bidzilija - Voznesenska - Nedopako - Pait-
kov 1983, s. 87-90; Mihok 1995, s. 12).

VyuZitie novej technolégie umozZnilo Keltom vyrédbat okrem nenauhliteného kujného Zeleza 3
nauhliené Zelezo, ocel, &o bol vyznamny pokrok pri vyrobe Zeleza a jeden z najvyznamnejdich vy-
nélezov predhistorického sveta (Baks 1986, s. 243).

Z kvalitativnej stranky je mozné druhé obdobie rozvoja ¢iernej metalurgie v regiéne rozdelif na
dve etapy. Prv4 je datovand od poslednej Stvrtiny 4. stor. po koniec 3. stor. pred Kr., druhd od kon-
ca 3. stor. po stred 1. stor. pred Kr. Pre prvi etapu st charakteristické nové typy zbranf a 0zdob,
ktoré sa nachddzaji v keltskych hroboch (Kotigorodko 1995, s. 19-20, obr. 7). Druhd etapa je urfend
nirastom mnoZstva a rozsirenim pouZivania Zeleznych a ocelovych predmetov, v prvom rade pra-
covnych predmetov, a tieZ &innostou velkych vyrobnych centier, ako napr. Botarskd hutnicka oblast
(obr. 1) a kovédska osada Gallis-Lovacka (Bidzilija - Voznesenska - Nedopako - Parikov 1983, s. 30-31,
79-80). Vedla nich fungovali aj men3ie kovd¢ske vyrobne v osadéch.

h)

(" - i

),
;
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Obr. 1. Ndlezy zbytkov hutnickej vijroby v Zakarpatskej Ukrajine. 1 - Galli$-Lovacka; 2 - Djakovo; 3 - Zukovo; 4 -
IrSava (Stremtura) ; 5 - Lavki; 6 - Malaja Koparia, 7 - Malyje Gejevcy, 8 - Medjanica; 9 - Novoklinovo; 10 -
Packanevo; 11 - Steblinka; 12 - ChiZa; 13 - Chmelnik; 14 - Cernaja,' 15 - Juljevcy.

Tretie obdobie je datované od r. 60 pred Kr. po r. 106 n. 1. a je uréené roz3irenim déckej kultdry
v oblasti (Kotigorosko 1995, s. 24-51). Kladové chronologické tidaje pochddzaji z dvoch rozhoduji-
cich historickych udalosti: z4niku keltskej kultiry po najazdoch Ddkov a podrobeniu si dackeho
$tatu krdla Decebala Rimanmi (Kotigorosko 1994). Zvlast v tomto obdobi sa najjasnejSie prejavuje
technol6gia hutnickej vyroby, zaloZend na keltskych tradicidch. Do tohto obdobia spad4 v prvom
rade metalografické 3tidium sidborov Zeleznych predmetov z déckeho hradiska Mal4d Kopania a zo
Zemplina (Bidzilija - Voznesenska - Nedopako - Parikov 1983, s. 100; Mihok 1995, s. 17-18; Mihok - Mi-
ros$ayovd - Veselovskd 1993).

Dalsie tidaje o vizbe keltskej a dackej technoldgie vyroby &ierneho kovu boli ziskané v r. 1995
ako vysledok vyskumu trosiek z Novoklinova a hradiska Mal4d Kopaiia. Vysledky vyskumu si
predmetom tohto prispevku. V3etky analyzované trosky z Malej Kopane st vedlaj$imi produktami
kovédskej vyroby. Pévod poloproduktov pre kovad¢sku vyrobu je spojeny s novoklinovskou ob-
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lastou, kde v laténskej dobe vznikla hutnicka oblast, ktors pokradovala v produkcii aj v obdobi déc-

kej kultiiry. Na tento fakt poukazuju aj zbytky (99) peci a jama s drevnym uhlim, odkryté v r. 1972
dva km od Novoklinova pri dedine Djakovo (obr. 2).
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Obr. 2. Djakovo. Pldn rozloZenia hutnickych piecok, datovanych do prelomu letopoctov. 1 - piecka; 2
- ulomky Ziaruvzdornyjch stien pece; 3 - ruda; 4 - drevné uhlie. RekonStrukcia pecf podla I.
Glodariju a E. Jaroslavski.

Spomedzi mnohych sidliskovych a vyrobnych objektov na hradisku Mald Kopana sd zv]43t za-
ujimavé objekty 8, 28, 32 a 40. Su charakteristické pecami, zloZenymi z velkych andezitovych dosiek,
a velkym mnoZstvom trosiek (Kotigorosko 1989, s. 36, obr. 7). Je mozné predpokladat, Ze tieto objekty
sa vztahovali k predbezZznému spracovaniu polotovarov dodanych z oblasti Novoklinovo - Djakovo.

V préci su analyzované dva stbory trosiek. Sedem trosiek je z néleziska z oblasti Novoklinovo
- Djakovo, desat trosiek je z ddckeho hradiska Mal4 Kopania.
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TROSKY Z NALEZISKA NOVOKLINOVO

Ukdézalo sa, Ze v stbore nédlezov z Novoklinova bolo len Sest kusov trosky, jeden nélez nemal
spojitost s vyrobou Zeleza alebo Zeleznych predmetov. V analyzovanom sibore boli va&Sie aj mengie
kusy trosiek s hmotnostou od 300 do 2100 gramov. V3etky trosky mali nepravidelny tvar, niektoré
boli zlomkami z va&sich kusov. Miskovity tvar, typicky pre kovéadske trosky, nebol v stbore zisteny.

8 9 2 ¥ 3 3

Obr. 3. Troska z ndleziska Novoklinovo. Obr. 4. Troska z ndleziska Novoklinovo, ukazujiica telenie trosky
pri procesoch v peci.

Charakteristickym pre v3etky trosky bol éierny lom. Niektoré trosky mali &lenity povrch, pre tri
z nich bol charakteristicky hladky povrch, dokumentujiici tekuty alebo cestovity stav trosky v peci.
Priklad takejto trosky je na obr. 3, u tejto trosky boli zistené vyrazné otlatky dreva alebo raZdia.
Roztaveny stav trosky v peci je ndzorne dokumentovany aj na obr. 4.

SPOSOB A VYSLEDKY ANALYZ

Trosky boli podrobené chemickej, mikroskopickej a rontgenStruktirnej analyze. Na tento vdel
boli z va&sich kusov trosiek rezom diamantovou pilou odobraté dva mensie fragmenty. Na jednom
z nich bol brisenim a leStenim pripraveny mineralogicky nabrus, druhy bol pomlety na vibraénom
mlyne. Takto upravend vzorka bola pouZitd pre klasicki chemicki analyzu. Niektoré z tychto vzo-
riek boli dalej pouZité aj na rontgen3truktirnu analyzu.

Vysledky chemickej analyzy trosiek z ndleziska Novoklinovo sid v Tab. 1. Na mineralogickych
nabrusoch boli pod metalografickym mikroskopom pozorované a fotograficky dokumentované
Struktiry trosiek. DalSou analyzou, robenou na ndbrusoch trosiek, bola kvantitativna mikroskopicka
analyza. Tito analyzu nebolo moZné na vaéSine vzoriek urobit, pretoZe mali kremicitanovu Struktd-
ru s velmi nizkym alebo Ziadnym obsahom wiistitu FexO. Jedine dve vzorky mali meratelny obsah
wiistitu - vzorky 5 a 7 mali v 3truktire 31% plodnych wiistitu. Podla charakteru Struktdr trosiek,
zistenych pod mikroskopom, boli niektoré vybraté pre rontgendtruktirnu analyzu. Vysledky tejto
analyzy su v tabulke II. Ide o kvalitativhu analyzu, umoZniujiicu presne ur¢it zloZenie jednotlivych
Struktdrnych zloZiek.
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Obr. 5. Kremiditanovd S$trukliira trosiek z ndleziska Obr. 6. Kremiditanovd S$truktiira trosiek z ndleziska
Novoklinovo  (————— um). Novoklinovo  (———— um).

Obr. 7 Dendrit.y wiistitu v Struktire trosiek Obr. 8. Dendrity wiistitu v Strukiire trosiek
z ndleziska Novoklinovo (——— pm). z ndleziska Novoklinovo ~ (+————— pm).

Obr. 9. Pozostatky kordzie kiisku Zeleza v Struktire Obr. 10. Struktira ziaruvzdornej vymurovky, zistenej
trosky z ndleziska Novoklinovo (F———— pmn). v troske z ndleziska Novoklinovo ~ (———— pm).
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Rozbor vysledkov analyz trosiek z ndle-
ziska Novoklinovo

Z vysledkov chemickych analyz trosiek v Tab.]
vyplynulo, Ze vzorka 1 nebola troskou, ale
beznym minerdlom s vysokym obsahom oxidu
kremicitého. Ostatné vzorky boli trosky. Vetky
mali relativne vysoky obsah Zeleza, ktoré sa
vidiinou vyskytovalo v dvojmocnej forme. Niz-
ky obsah oxidu vdpenatého nasveduje, Ze tro-
sky pochddzali z metalurgickych operacii, pri
ktorych nebol robeny zdmerny pridavok zésadi-
tych troskotvornych latok. Z obsahov oxidu
hore¢natého a oxidu manganatého vyplyva, Ze

TR R | pri vyrobe Zeleza na nélezisku boli pouZivané

v Struktiire trosky z ndleziska Novoklinovo. aspon dva rozdielne druhy Zeleznych rdd.
Vysoky obsah Zeleza v troskdch svedéi

o tom, Ze pochddzajui z vysoko netd¢inného redukéného procesu v malej redukénej peci. Je viak
velmi dolezité si viimniit, Ze obsahy Zeleza v troskdch su sice vysoké, ale v porovnani s rovnako
datovanymi aj mladsimi laténskymi a rimskymi troskami (Mihok - Longauerovd - Cengel - Javorsky
1988; Miro$sayouvd - Javorsky - Mihok - Holly 1991) sd obsahy Zeleza v tychto troskdch niZ3ie.

Tieto zistenia sd podporené aj vysledkami mikroskopickych pozorovani. Vaé3ina analyzova-
nych trosiek ma kremicitanovi Struktiru, zédklad ktorej tvori fajalit 2FeQ.5i0,, dalej sa v nej vysky-
tujd Zelezovapenaté a horefnato-vdpenaté oliviny. Takato Struktira je predstavend na obr. 5 a 6.
Ako uZ bolo vy33ie uvedené, len v Struktiire trosiek 5 a 7 sa vyskytoval vo forme jemnych dendritov
aj wiistit FexO, ako zndzommiuju obr. 7 a 8. V troske boli zachytené aj malé kisky kovového Zeleza,
ktoré nasledne korodovali, vysledok takejto korézie je na obr. 9. Spolu s troskou sa vo vzorkich
vyskytovali aj kisky Ziaruvzdornej vymurovky, ktorej hlavnou zloZkou bol kremenny piesok. Po-
zostatky Ziaruvzdornej vymurovky s vyraznymi zrnami kremeria sd na obr. 10, kontakt trosky
a vymurovKy je na obr. 11.

Z rozboru trosiek z ndleziska Novoklinovo vyplyva nickolko zvlastnosti. Pre podobne datova-
né trosky, pochddzajiice z tavby v malej redukénej peci, je charakteristicky pomerne vysoky obsah
wilstitu FexO, ktory je désledkom toho, Ze velka ¢ast redukcie oxidov Zeleza v peci kon¢i na stupni
wiistitu. Tento potom odchddza z procesu v odpadnom materiali - troske. Takidto Struktiru mali aj
trosky, pochddzajiice z tavby v Sachtovej peci s troskovou jamou (Mihok - Miros3ayovd 1994), teda
z podobnej pece, aka bola pouZzivana na tavenie Zeleza aj v Novoklinove.

Trosky z Novoklinova viak mali prevaZzne kremic¢itanovi Struktiru, wiistit sa v tejto Struktiire
vyskytoval len v malom mnoZstve. ZloZenie kremidilanovych zloZiek bolo pre trosku z procesu ta-
venia typické - fajalit, oliviny a Zeleznaté sklo. Podla vyskytu volného SiO, v troskdach bolo by
moZné usudzovat, Ze ide o trosky kovadske, teda o trosky, ktoré vznikajd pri ohreve Zeleznych polo-

mi va&Sich kusov a nemaji miskovity tvar, typicky pre kovadsku trosku. V Struktdre chybajd aj po-
zostatky okovin, ktoré sii pre Struktiru kovadskych trosiek typické. Volny SiO, v analyzovanych
troskdch moéZe pochddzat zo Ziaruvzdornej vymurovky pece.

Je teda pravdepodobné, Ze analyzované trosky pochddzaji z tavieb v Sachtovych peciach
s troskovou jamou. Fajaliticko-olivinova troska s relativne nizkym bodom tavenia mohla pretekat
cez péry Zeleznej huby, zachytenej v nisteji, dolu do troskovej jamy, ¢o je pre proces tavby v tejto
peci podstatné. Pri analyze trosiek zo Sachtovych peci s troskovou jamou z néleziska v Kysaku (Mi-
hok - Miros3ayovd 1994) boli zistené technologické a konstrukéné faktory, ktoré spdsobili dokonalejsi
priebeh redukcie v peci, vy3si vytaZok Zeleza a vznik fajaliticko-olivinovej trosky. Pre odpoved na
tito otdzku sd nutné analyzy dalSich ndlezov z Novoklinova.
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TROSKY Z DACKEHO HRADISKA MALA KOPANA

Na analyzu bolo k dispozicii 11 vzoriek, z nich jedna nemala Ziadnu spojitost s vyrobou Zeleza.
Na rozdiel od vyssie hodnotenej série trosiek v3etky trosky okrem trosky 14 mali typicky tvar mis-
ky, resp. boli zlomkami miskovitych kiskov trosky. Ako ukézala analyza, vzorka 14 nebola troskou.
Miskovité trosky mali Sedy a hrdzavy povrch a tmavo3edy aZ &ierny lom. Na lome aj na povrchu
bola len jemn4 pérovitost. Spodné oblé povrchy trosiek boli pomerne mélo &lenité. Vyzor spodného
povrchu miskovitej trosky je na obr. 12. Na obr. 13 je zndzorneny spodny povrch miskovitej trosky
17, ktory je zvlastny tym, Ze &ast je pokryta sklovitou glazirou. Hmotnosti trosiek boli podstatne
niZ$ie neZ v pripade trosiek z Novoklinova. Najvi¢sia hmotnost trosky bola 650 g.

Obr. 12. Troska z hradiska Mald Koparia. Obr. 13. Troska z hradiska Mald Koparia.

Trosky boli analyzované rovnakym spdsobom ako trosky z ndleziska Novoklinovo. Vysledky
chemickej analyzy trosiek sd v Tab. Ill, vysledky rontgenstruktirnej analyzy si v Tab. II. Struktiira
trosiek umoZznila stanovenie podielu wiistitu u Styroch trosiek: 12-24% plos., 10-47% plos., 11-26%
plos., 18-73% plos.

Rozbor vysledkov analyz trosiek z ndleziska Mal4d Kopaiia

Aj trosky z dackeho hradiska Mald Koparia mali podobny charakter chemického zloZenia ako
trosky z nédleziska Novoklinovo, teda mali podobny spdsob vzniku, resp. vztahovali sa k procesu
tavby v malej Sachtovej peci. Obsahovali vysoky podiel Zeleza, ktoré bolo viazané hlavne v dvoj-
mocnej forme. Podstatné je to, Ze obsah Zeleza bol vyrazne niz$i, neZ v siibore trosiek z Novoklino-
va. V dbsledku zmeny pomeru hlavnych zloZiek chemického zloZenia a v dosledku pdvodu trosiek
bol obsah oxidu kremi¢itého v ich zloZeni vysoky. Obsahy ostatnych zloZiek boli podobné ich obsa-
hom v pecnych troskach z Novoklinova. Rovnaké, resp. podobné zlozky v Struktdrnom zloZeni
u obidvoch stiborov trosiek boli potvrdené rontgenstruktirnou analyzou.

Tvar analyzovanych trosiek nasvedéuje, Ze ide o kovadske trosky, teda trosky, ktoré vznikaji
v kovéd&skom procese vyroby Zeleznych predmetov. Ako sa liSi 3truktira kovadskej trosky od Struk-
tiary pecnej trosky ? Zakladom kovadskej trosky byva pecna troska, ktord sa dostdva do tohto proce-
su s polotovarmi, pouZivanymi pri kova&skej vyrobe. Pri kova¢skom procese kovaéi pouZivali na
rozpustenie okovin, vznikajicich na povrchu ohrievanych polotovarov a predmetov, kremenny pie-
sok. Ten reagoval s okovinami za vzniku Zeleznatého kremicitanu, ktory tvoril podstatni ¢ast kova-
¢skej trosky. Zeleznaty kremicitan mohol dal3imi reakciami svoju Struktiiru a zloZenie v troske mo-
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Obr. 14. Struktiira, typickd pre pecrii trosku, v troske Obr. 15. Strukhira, typickd pre pecnii trosku, v troske
z hradiska Mald Kopatia (F————1 pm). z hradiska Mald Koparia (i pm).

Obr. 16. Kremicitanovd Struktiira, tvorend Jemnymi Obr. 17. Kremicitanovd Strukhira, tvorend jemmnymi
ihlicami Zelezovdpenatyjch olivinov, v troske z hradiska ihlicami Zelezovdpenatyjch olivinov, v troske z hradiska
Mald Kopafia  (————— pm). Mald Kopajia (1 ).

Obr. 18, Kremicitanovd Struktira trosky z hradiska ;}rb;’ ’19. “Kr.'errtic‘z'tmzovd §tmk1‘zfrg s Jemnymi den-
Mald Kopasia  (————— pm). ( A W;ﬁ'}f;‘ v troske z hradiska Mald Kopaiia
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Obr. 20. Velky krystdl fajalitu v Struktire trosky  Obr. 21. Zbylok okoviny v $truktire trosky z hradiska
z hradiska Mald Kopatia (———— um). Mald Koparia (———— um).

.“‘

b Ji

Obr. 22. Zbytok okoviny v $truktiire trosky z hradiska  Obr. 23. Kremenny piesok a zbytok kordzie kisku Zeleza
Mald Kopatia (———— um). v truktiire trosky z hradiska Mald Kopatia (—— pm).

difikovat. V §truktire trosky sa mohol miestami nachddzat aj pouZivany kremenny piesok vo forme
zfn oxidu kremicitého. Do Struktiry trosky sa mohli dostat aj zbytky nezreagovanych okovin.
V niektorych mladsich kovadskych troskach sa nachddza aj vadsi podiel oxidu vdpenatého ako vy-
sledok pridavkov vdpna do kovadskej nisteje. V troske by sa mohli nachddzat aj drobné korodované
kisky Zeleza.

Vo vidsine trosiek z ddckeho hradiska Mald Koparia bolo moZné zistif Struktiru pecnej trosky,
charakteristickej dendritmi wiistitu, fajalitom, olivinmi a Zeleznatym sklom. Takéto Struktiry, ktoré
sd zndzornené na obr. 14 a 15, neboli v analyzovanych Struktirach majoritné. Podstatnd Cast Struk-
tiry mala kremicitanovy charakter a bola tvorend fajalitom a olivinmi. Dobre krystalicky charakter
tychto trosiek sved¢i o ich pomalom ochladzovani, &o je pri kovadskom procese samozrejmé, kedZe
trosky stuhli v kovaéskej nisteji a po stuhnuti boli periodicky vyberané. Tymlo spdsobom mohli
vznikniit Struktiry z jemnych ihlicovitych kremiditanovych zloZiek, ako ukazuje obr. 16 a 17. Na
obr. 18 je zndzornené miesto, obsahujtce vadsi pocet kremiditanovych zloZiek., Kremiditanova Struk-
tira s vyskytom jemnych dendritov wiistitu je na obr. 19; velky kry3tdl fajalitu, atakovany olivinom,
je na obr. 20.

Typickymi pre Struktiru kovddskych trosiek si zbytky okovin. Tie sa vyskytuji vo forme mo-
nolitnych, resp. ¢iastoéne atakovanych oxidickych blokov na bdze Fe,O alebo Fe;O4. Takéto bloky
boli zistené aj v Struktiire analyzovanych trosiek a st zndzornené na obr. 21 a 22. V 3truktiire boli
zistené aj dalSie rysy kovadskych trosiek- nezreagovany kremenny piesok a splodiny korézie ma-
lych kiskov Zeleza. Takato Struktiira, ktord bola zistend vo vzorke 18, je zndzornena na obr. 23. Toto
zistenie dobre koreSponduje s rontgen3truktirnou analyzou tejto vzorky, ktord tieZ zistila Fe(OH) -
kor6znu splodinu.
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Mikroskopick4 analyza vzorky 14 uk4zala, Ze v tomto pripade neslo o trosku. Struktiru tvoril
monolitny kremicitan, v ktorom sa miestami, velmi zriedkavo, vyskytovali oxidy Zeleza. Toto ziste-
nie bolo podporené aj chemickou analyzou vzorky 14, ktord mala najniZ3i obsah Zeleza a nizky po-
mer Feyy/FeO.

ZAVER

Prica poddva rozbor dvoch siiborov trosiek, pochddzajicich z vyroby a spracovania Zeleza.
Jedna séria trosiek pochddzala z keltského néleziska v Novoklinove, druhé séria z ddckeho hradiska
Mal4 Kopania. Z rozboru vyplynulo:

1. Tvar trosiek z ndleziska Novoklinovo nasveddoval, Ze trosky pochadzali z procesu tavby
v prvotnej redukénej peci.

2. Trosky z Novoklinova mali prevaZne kremi¢itanovi 3truktiru s nizkym podielom wiistitu
Fe,O. Této 3Struktira mala rozdielny charakter ako trosky zo 3achtovych peci s troskovou jamou
z iného ndleziska v oblasti strednych Karpat, teda z rovnakého typu, ako bol pouZivany na vyrobu
Zeleza v Novoklinove.

3. Trosky s vyraznym podielom fajalitu mali nizky bod tavenia a pri teplotach, dosahovanych
v peci, mali nizku viskozitu, teda mohli pretekat cez péry Zeleznej huby, zachytenej v nisteji, do
troskovej jamy.

4. Vysledky analyz sdboru trosiek z Novoklinova neumoZnili vytvorit ndzor na kon3trukéné
detaily pece a na technologicky proces, ktoré viedli k dokonalejSej redukcii a vzniku kremiditanovej
trosky. Je potrebna rozsiahlejsia analyza nalezov z Novoklinova, vztahujticich sa k taveniu Zeleza.

5. V3etky analyzované trosky z ddckeho hradiska Mald Koparia mali tvar misiek a pochadzali
z kovicskej vyroby Zeleznych predmetov.

6. V 3truktire kovadskych trosiek z Malej Kopane sa vyskytovali zbytky pecnej trosky, prine-
sené polotovarmi, Zeleznaty kremicitan, okoviny, kremenny piesok a korézne splodiny malych kus-
kov Zeleza.

7. Z analyz Struktiry vyplynulo, Ze polotovary, ktoré boli spracovdvané v kovadskej dielni na
hradisku, pochddzali z nedalekej Zeleziarskej oblasti, do ktorej patrilo aj Novoklinovo.

8. Bohaté tradicie vyroby a spracovania Zeleza z obdobia prelomu letopoé¢tov v oblasti horného
Potisia, zaloZené keltskou a ddckou kultdrou, vyZaduji systematicky archeometalurgicky vyskum,
ktory méZe vyznamne prispiet k baze znalosti o vyvoji tohto mimoriadne vyznamného remesla pre
protohistorické obdobie Karpatskej oblasti.

Tab. 1. Vysledky chemickej analyjzy trosiek z ndleziska Novoklinovo, % hmot.

C. vz SiO, Fe, CaQ MgO Al,O4 MnO FeO
1 74,26 6,7 3,92 0 3,06 0 0,57
2 27,84 49,14 2,24 0 0,4 0,02 34,9
3 29,94 46,35 2,24 0 1,02 0,02 47,7
4 30,28 50,82 1,68 0 0,4 0,07 50,4
5 43,5 41,32 3,36 0 2,65 0,1 29,3
6 28,1 45,79 5,04 2,8 1,23 1,89 55,32
7 23,92 48,58 2,24 3,2 0 3,77 43,7

Tab. 2. Vysledky rontgenstruktiirnej analyjzy trosiek z obidvoch ndlezisk.

C. vz. Zistené
Struktirne
zloZzky
2 2Fe.510, SiO, Fe, O (Ca,Fe)O.Si0,
5 2Fe(.510, 510, Fe, O (Ca,Fe)O.510,
6 2FeQ.510, SiO, Fe,O {CaMg)0,.510, (Fe Mg)O.S10,
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Tab. 2. Vyjsledky rontgenstruktiirnej analyjzy trosiek z obidvoch ndlezisk - pokradovanie.

9 2Fe0.Si0, Si0, Fe, O (Ca;M2)O,.510,

11 2Fe0.5i0;, | SiO; Fe,O (Ca;Mg)0,.5i0; (Fe Mg)O.SiO,
16 2F€‘OSIOz 5102 FexO (Feo’g5Mgol15)O.Si02 (CagMg)OQSIOz
18 2Fe0Si0, | SiO; Fe,O (Ca,Mg)0,.5i0, Fe(OH)

Tab. 3. Vysledky chemickej analyzy trosick z ddckeho hradisia Mald Koparia, % hmot.

C. vz. SiO, Fe, Ca0 MgO ALO; MnO FeO
9 39,8 41,32 5,04 2,0 0,81 0,42 20,8
10 20 50,82 7,28 0,8 04 3,04 51,44
11 28,42 46,35 5,6 1,6 0,4 0,24 54,89
12 49,64 30,71 3,92 4 0,61 04 26,9
13 39,44 38,53 3,36 2,9 0,82 0,13 32,3
14 60,86 22,34 5,04 0 1,22 0,22 7,6
15 33,34 45,23 5,04 2 0,82 1,61 53,74
16 40,02 45,79 4,48 2 0,2 0,18 34,2
17 54,36 24,57 3,36 0 1% 0,19 12,5
18 22,18 50,26 5,04 1,6 0,4 1,06 48,85
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UNTERSUCHUNG VON SCHLACKEN BEI DER EISENHERSTELLUNG UND
-VERARBEITUNG WAHREND DER LATENE- UND ALTEREN ROMISCHEN KAISERZEIT IM
OBEREN THEISSGEBIET

Resiimee

Dargeboten ist in der Arbeit die Analyse zweier Schlackenkollektionen, die vom Eisenherstel-
lungs- und —verarbeitungsprozefl stammen. Die erste Schlackenserie stammt von der Fundstelle No-
voklinovo-Djakovo in der Karpatenukraine, die durch intensive Eisenherstellung seit der Laténezeit
in diesem Gebiet gekennzeichnet war. Schmelzeinheiten von dieser Fundstelle waren Schachtéfen
mit einer Schlackengrube. Die Schlacken hatten vorwiegend kieselige Struktur mit niedrigem Anteil
von Wiistit, eine dominierende Struktureinheit bildeten Fayalit 2FeO.5iO,. In Anbetracht dieser Zu-
sammensetzung hatten die Schlacken bei den in diesem Ofentyp erlangten Temperaturen eine nied-
rige Viskositat und konnten durch die Eisenschwammporen in die Schlackengrube flieflen.

Die zweite Schlackenserie gewann man auf dem dakischen Burgwall Mal4 Koparia in der Kar-
patenukraine, der in das 1. Jh. v. Chr. und 1. Jh. n. Chr. datiert ist. Die Schlacken stammten von
einem Schmiedeprozefs bei der Herstellung von Eisengegenstianden, sie hatten typische schiisselfor-
mige Gestalt und enthielten Struktureinheiten, die fiir Schmiedeschlacken charakteristisch sind.
Aufgrund der Zusammensetzung der Schlacken konnte angenommen werden, da8 die Eisenhalbfa-
brikate fiir Schmiedearbeiten auf dem Burgwall im Verhiittungsgebiet von Novoklinovo-Djakovo
hergestellt wurden. Die Arbeit prasentiert Teilergebnisse der systematischen archdometallurgischen
Erforschung der laténezeitlichen Eisenproduktion der Karpatenukraine.

Abb. 1. Restfunde der Verhiittungsproduktion in der Karpatoukraine. 1 - Gallis-Lovacka; 2 - Djakovo; 3 -
Zukovo; 4 - IrSava (Stremtura); 5 - Lavki; 6 - Malaja Koparia; 7 - Malyje Cejevcy; 8 - Medjanica; 9 - No-
voklinovo; 10 - Packanevo; 11 - Steblinka; 12 - Chiza; 13 - Chmelnik; 14 - Cernaja; 15 - Juljevcy.

Abb. 2. Djakovo. Situierungsplan der Verhiittungsifen von der Wende der Zeitrechnung. 1 - Ofen; 2 -
Bruchstiicke feuerfester Ofenwiinde; 3 - Erz; 4 - Holzkohle. Rekonstruktion der Ofen nach 1. Glodariju und
E. Jaroslavski.

Abb. 3. Schlacke von der Fundstelle Novoklinovo.

Abb. 4. Schlacke von der Fundstelle Novoklinovo, die das Fliefien der Schlacke bei den Prozessen im Ofen
zeigt.

Abb. 5. Silikatstruktur der Schlacke von der Fundstelle Novoklinovo.

Abb. 6. Silikatstruktur der Schlacke von der Fundstelle Novoklinovo.

Abb. 7. Silikatstruktur der Schlacke von der Fundstelle Novoklinovo.

Abb. 8. Silikatstruktur der Schlacke von der Fundstelle Novoklinovo.

Abb. 9. Korrosionsreste auf einem Eisenstiickchen in der Schlackenstruktur von Novoklinovo.

Abb. 10. Struktur eines feuerfesten Mauerverputzes, festgestellt in der Schlacke der Fundstelle von Novokli-
novo.

Abb. 11. Kontakt der Schlacke und des Mauerverputzes, festgestellt in der Schlackenstruktur der Fundstelle
Novoklinovo.

Abb. 12. Schlacke vom Burgwall Mald Koparia.

Abb. 13. Schlacke vom Burgwall Mald Kopatia.

Abb. 14. Fiir Ofenschlacke typische Struktur in der Schlacke vom Burgwall Mald Koparia.

Abb. 15. Fiir Ofenschlacke typische Struktur in der Schlacke vom Burgwall Mald Koparia.

Abb. 16. Silikatstruktur, gebildet durch feine Nadeln von Eisenkalzit-Olivinen in der Schlacke vom Burguwall
Mald Koparia.

Abb. 17. Silikatstruktur, gebildet durch feine Nadeln von Eisenkalzit-Olivinen in der Schlacke vom Burgwall
Mald Koparia.

Abb. 18. Silikatstruktur der Schlacke vom Burgwall Mald Koparia.

Abb. 19. Silikatstruktur mit feinem Dendrit-Wiistit in der Schlacke vom Burgwall Mald Koparia.

Abb. 20. Grofles Fayalitkristall in der Schlackenstruktur vom Burgwall Mald Koparia.

Abb. 21. Sinterrest in der Schlackenstruktur vom Burgwall Mald Koparia.

Abb. 22. Sinterreste in der Schlackenstruktur vom Burgwall Mald Koparia.

Abb. 23. Quarzsand und Korrosionsrest auf einem Eisenstiickchen in der Schlackenstruktur vom Burgwall
Mald Koparia.
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NOVE POZORUHODNE NALEZY ZO ZEMIANSKEHO PODHRADIA

Titus Kolnfk
(Archeologicky ustav SAV, Nitra)

Zdpadné Slovensko, Biele Karpaty, juiné predhorie,
ojedinelé ndlezy; neskord doba rimska, bronzovd spona;
prud polovica 9. stor., blatnicko-mikulicky horizont, Ze-
lezné kovanie - prevliecka, dvojdielne Zelezné zubadlo.

Western Slovakia, Biele Karpaty Mnts., southern foothills,
single finds, Late Roman period, bronze brooch, 1% half of
the 9" cent., Blatnica-Mikul&ice horizon, iron mounting-
belt loop, two-part iron bridle bit.

Isty zberatel staroZitnostf zo stredného PovaZia, ktory chce predbeZne zostat v anonymite, mi
poskytol na fotografické zdokumentovanie a publikovanie viaceré v&asnohistorické archeologické
nélezy. Boli vraj za pomoci detektora kovov s uréitostou objavené v r. 1997 na znamej archeologickej
lokalite Martdkova skala v Zemianskom Podhradi, okr. Nové Mesto nad Vdhom (Holuby 1898, s.
150, tab. III: 10, 12; Bdrta 1962, s. 44, obr. na s. 36; Ruttkay 1975, s. 190-192; Bialekovd 1989, s. 382-383;
Nesporovd 1997, s. 150-151; Veliacik 1997, s. 43).

Ide o bronzovii sponu z neskorej doby rimskej (1), slovanské Zelezné prevlie¢kové kovanie (2)
a zubadlo (3).

Opis ndlezov

1. Bronzovd jednodielna spona so $tvorzdvitovym vinutim a hornou tetivou (obr. 1). M4 pra-
videlny, vysoko oblikovite vyklenuty lic¢ik, strechovite hraneny. Metopovite zdobend, do hrotu
vybiehajiica n6Zka m4 rovno useknutd pitku. Je 6,7
cm dlha.

Sponu mozZno priradif k derivitom jednodiel-
nych spdn s podviazanou néZzkou, k variantu spén
s hrotitou, na konci otvorenou ndZzkou (Kolnfk 1965, s.
210).

Spony tohto typu boli roz3irené v mladSej dobe
rimskej najméd v juhozdpadoslovenskej kvadskej ob-
lasti. Frekventuji v3ak aj v oblasti s pdvodnou pu-
chovskou kultirou (Pieta 1991, s. 378, fig. 2: 5). Naj-
bohatSiu sériu podobnych sp6n madme doloZend me-
dzi ndlezmi z rimsko-germanskej usadlosti v Ciferi-
P4ci. MoZno ich jednoznatne povaZovat za typ cha-
rakteristicky pre kvadske prostredie (Kolnik 1965, s.
219).

Spinadlad pribuzného typu si zndme uZ zo star-
$ich ndlezov zo Zemianskeho Podhradia (Bdrta 1962,
obr. na s. 50). Lokaliz4cia viacerych spdn z doby rim-
skej nie je v3ak celkom spolahlivdA (Lamiovd-
Schmiedlovd 1961, s. 17, 18, tab. V: 1; Kolnik 1965, s.
185, obr. 2; Beninger 1937, s. 47). Vyznam spdn a néle-
Obr. 1. Zentiinske Podhradie, Martdbovd skals, Z15KZ doby rimskej v Zemianskom Podhradi rozpoz-
Bronzovd spona z neskorej doby rimskej. nal u? E. Beninger (1937, s. 47, 115, 135, 136, Abb.
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219). Neuniklo mu, Ze reprezenutujui r6zne fasové horizonty. Aj nov3i ndlez z Martdkovej skaly
potvrdzuje oprdvnenost jeho ndzoru (Beninger 1937, s. 220), Ze Zemianske Podhradie spolu
s protilahlym Tren¢inom tvorilo d6leZité body na severnom okraji stivislej kvddskej ekumény. Ne-
vyludil v8ak, Ze starsie rimskoprovincidlne spony z tohto néleziska (Aucissa, spona s kridelkami na
lidiku, dosti¢kovitd spona) sd vyrazom iného kultdrno-historického kontextu.

Nepochybne aj ostatny ndlez spony zo Zemianskeho Podhradia prispieva k roz3freniu poznat-
kov o kvddskom osidlovanf uréitych vySinnych pol6h v neskororimskom obdobf. N4lezisko Marté-
kova skala sa tak priraduje k doleZitym lokalitdim z neskorej doby rimskej typu Bratislava-Devin
a Smolenice-Molpir, pri osfdlenf ktorych sa predpokladaju s¢asti strategické, s¢asti refugijné ddvody.

Dalgie dva slovanské Zelezné predmety, prevlietka s dlhym pitkom a zubadlo, sa nasli taktie?
na lokalite Martdkova skala, ddajne blizko seba.

2. Zelezné kovanie-prevliecka s dlhym ovélnym piitkom a obdZnikovitou upeviiovacou do-
gtickou, df. 10,1 cm (obr. 2). Vonkajs{ obltik piitka m4 trojndsobné rebrovanie v troch zoskupeniach.
Dekorativne profilovanie mé i upeviiovacia do3ti¢ka; je realizované tzv. zdpustkovym vyraZanim
zahoriica v matriciach. Vysokoreliéfny plasticky dekor vytvdra stredovy rebrovy X-vzor
s polkruhovite lopatkovite roztepanymi koncami. Roz¢leriuji plochu na 3tyri trojuholnikové polia,
v ktorych st ,maskovité hlavitky” s Y-motivom v strede. Styri polgulovité nity boli pravdepodobne
podloZené pésikmi z iného kovu. Rontgenovéa analyza by moZno poskytla informéciu o pravdepo-

dobnej aplikécii inych kovov a pouZiti
dalSich Sperkarskych technik.

D. Bialekovd (1981, s. 63, 91, obr.
57-63, 65) ukézala, Ze pri stvartiovani
plasticity Zeleznych predmetov jaz-
deckej vystroje, kovani opaska, sii-
pravy kovanf konskej ohlavky
a ostroh sa tspesne vyuZivali viaceré
ozdobné techniky. Slovanski kovadi
pri nich démyselne vyuZivali strieda-
nie svetla i tierfla, a tak vlastne nahra-
dzovali klinorez a vruborez predché-
dzajticeho obdobia.

Prevlie¢ka tvorila stidast ozdob-
nej stdpravy na upevnenie meda
k opasku, ako to na zédklade sipravy

~ kovani a mefa z hrobu 23 v Zdvade
presvedéivo doloZila D. Bialekovd
(1982, s. 150, 153, obr. 13: 2, 14, 16).
Datovanie tohoto nédlezu do 1. pol. 9.
stor, rovnako ako aj ndlezov
z Pobedima (Bialekovd 1978, s. 162,
246, obr. 80, 118; 1981, s. 76, 91, obr.
Obr, 2. Zemianske Podhrodie, Martdkovd skala, Felemd preolieita ) j¢ 0dvodené z datovania nilezu
z garnitiiry na upevnenie meca, 1. pol. 9. stor. v Turdianskej Blatnici, kladeného tra-
di¢ne k r. 800 (Bialekovd 1981, obr. 64;

Dekan 1976, s. 244, obr. 106).

Prevlie¢kovité kovanie moZno jednozna¢ne priradit ku kovaniam vyhotovenym v blatnicko-
mikul¢ickom $tyle z 1. pol. 9. stor., v ktorom rezonuju e3te karolinske podnety (Bialekovd 1982, s.
150, 153, obr. 13: 2; Poultk 1985, s. 28). Aj na néleze zo Zemianskeho Podhradia moZno sledovat ka-
rolinsky princip ¢lenenia plochy, vyzdobni schému a ohlas degenerovanych gulatych fantastickych
masiek (Benda 1963, s. 210, 212, obr. 14: 2, 15: 4, 5).
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3. Masivne Zelezné zubadlo s rovnymi postrannicami (obr. 3). Ramend (korpus) zubadla si
$tvorhranne profilované (so $tvorcovitym prierezom), s charakteristickym zhrubnutim v strede
a zlomom nad uskom pre postrannicu. Postrannice sd na koncoch nef)atme zhrubnuté, od stredovej
dasti st odé&lenené Zliabkami obostranne zvyraznenym vyvalkom dl. 12,4 cm. Vnitorné usko po-
strannice tvori plasticky profilovany strechovity rdm, vonkajsie ugko je ploché s obd{Znikovym r4-

Obr. 3. Zemianske Podhradie, Martdkovd skala. Zelezné zubadlo, 1. pol. 9. stor. 1-2 - rézne pohlady; 3 - detail
postrannice.

mom. Vodiaci kriZok v postrannici je hraneny so Stvorcovym prierezom 3,2 cm. Max. rozpitie zu-
badla (vratane vodiaceho kriiZku) je 21,3 cm, df. postrannice 12,4 cm.

Zubadlo patrf k typu I v rdmci typologickej schémy A. N. Kirpicnikova (1973, s. 11-14, obr. 4: 1)
a rovnako aj k typu I schémy A. Ruttkaya (1975, s. 204, 206, Abb. 28: 1-6). Uvedeny typ neméze byt
podla A. N. Kirpicnikova (1973, s. 14, 92, tab. III: 2), napriek ndpadnej koncentracii jeho vyskytu
v kontaktnej z6ne v&asnych Slovanov a stepnych kmeriov (Avari, neskér Madari, Chazari a Cierni
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Bulhari) a jeho zna¢nej oblube u ko¢ovnych kmefiov v 9.-11. stor., jednoznaéne povaZovany za no-
madsky atribuit.

Identické Zelezné dvojdielne zubadla sd doloZené v ndlezoch z Pobedima (Bialekovd 1963, s.
357, obr. 121; 1981, s. 90, obr. 53). Tu tieto robustné, ale esteticky pdsobivé a optimélne funkéné,
zubadl4 patria nepochybne k majstrovskym vyrobkom slovanskych kovadov. Vyskyt zubadiel vo
véasnohistorickych obdobiach sa vo v3eobecnosti zvykne kldst do sdvisu s pohybmi nomadskych
kmeriov. Pritom sa spravidla zabdda prihliadat na skutoénost, Ze zubadla pouZivali aj Kelti a Trdci,
Ze boli zndme v Itdlii i v zdpadnych provincidch. Inymi slovami, v mensej miere sa sleduje tzv. eu-
répska vyvojova linia tejto sti¢asti konského postroja.

UZ D. Bialekovd (1963, s. 356-358, obr. 121; 1965, s. 535-536, obr. 157) pri prezentovani vysled-
kov vyskumu v Pobedime ukézala, Ze hladanie pdvodu dvojdielnych Zeleznych zubadiel (ale i p6-
vodu romboidnych streliek) v staromadarskom kontexte je v nesiilade s objektivnou nilezovou situ-
dciou. Rozpornost nazoru o staromadarskom pdvode zubadiel typu I s archeologickymi ndlezmi
v Pobedime si v3imol aj A. Ruttkay (1976, s. 357). D. Bialekovd zddraznila nutnost posudzovat ich
vyskyt v tizkej stivztaZnosti s predmetmi blatnicko-mikuléického horizontu. Naznadila moZny stvis
s technologickymi postupmi a ornamentaénym spektrom rozvinutého umeleckého remesla, najma
slovanského kovaéstva, uz v 1. pol. 9. stor. Udajna ndlezova spolupatriénost prevlie¢ky a zubadla
v ndhodnom nédleze zo Zemianskeho Podhradia opitovne podporuje oprdvnenost predpokladu
o autondmnom vyvoji niektorych sti¢asti bojovnickeho a jazdeckého vystroja uZ v rdmci blatnicko-
mikuléického horizontu. Spolahlivost a vierohodnost tidajov o pévode a spolupatri¢nosti prezento-
vanych slovanskych nélezov zo Zemianskeho Podhradia nepriamo potvrdzuje aj hromadny nélez
slovanskych Zeleznych predmetov, ktory ziskalo Archeologické mizeum SNM v Bratislave. Bol
zakipeny od iného ndlezcu pouZivajiceho detektor kovov, ddajne tieZ z ndleziska Martdkova skala
v Zemianskom Podhradi. Podla publikovanej, iba informativnej zmienky (Nesporovd 1997, s. 50-51)
si v depote okrem polnohospodarskych nastrojov (krojidlo, radlica) zastipené aj ostrohy, hroty
8ipov, zvy3ky kovani 3titu, sekerovité hrivny, praky a rdzne iné predmety.

Niet pochyb o tom, Ze v honosnych slovanskych ndlezoch zo Zemianskeho Podhradia, vyhoto-
venych v blatnicko-mikul¢ickom 3tyle, rezonuju eSte vplyvy franského umenia tzv. karolinskej rene-
sancie (Bialekovd 1981, s. 77) z 1. tretiny 9. stor. POvodne tvorili sti¢ast vystroja jazdca, reprezentanta
domacej slovienskej Slachty. KonkrétnejSiu odpoved na otdzku eventudlneho stivisu s priamym slo-
vanskym osidlenim Martdkovej skaly, vyznamného strategického bodu vo vstupnej ¢asti BoSackej
doliny, mdZe v3ak priniest aZ cieleny archeologicky terénny vyskum. Predpoklad o strdZnom slo-
vanskom hradku sa zda byt velmi pravdepodobny.

Aj nové nélezy zo Zemianskeho Podhradia akcentujd doteraj$i poznatok archeologického bé4-
dania o vyznamnom zdstoji stredného PovaZia uz v predvelkomoravskom obdobi. Nazna¢ujd vy-
znam priesmykov v Malych a Bielych Karpatoch. Zd6raznujd aj postavenie pobedimského centra,
jeho vyrobnd a obchodni funkciu, na dolezitej komunikécii medzi juZnou Moravou, PovaZim a Nit-
rianskom.

Rukopis odovzdany: 29. 4. 1998 Adresa autora: PhDr. Titus Kolnik, DrSc.
Archeologicky tstav SAV
Akademicka 2
949 21 Nitra
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NEUE BEACHTENSWERTE FUNDE AUS ZEMIANSKE PODHRADIE
Resiimee

Auf der bekannten archdologischen Fundstelle ,Martdkov4 skala” in Zemianske Podhradie
(Bez. Nové Mesto nad Vdhom) wurden mit Hilfe eines Metallsuchers im J. 1997 bedeutsame Gegen-
stinde gefunden.

Es handelt sich um eine spatromische Bronzefibel (Abb. 1) und um einen slawischen Schlau-
fenbeschlag aus Eisen (Abb. 2), die angeblich zusammen mit einer Eisentrense gefunden wurden
(Abb. 3). Die Fibel (Abb. 1) mit vierwindiger Spiralrolle und oberer Sehne (L. 6,7 cm) kann zu Deri-
vaten der eingliedrigen Fibeln mit umgeschlagenem Fuf$, zur Fibelvariante mit spitzer, am Ende
offener Nadelrast gereiht werden. Es ist dies ein Typ, der besonders fiir das siidwestslowakische
quadische Gebiet charakteristisch ist. Der Fibelfund erweitert die Erkenntnisse liber die quadische
Besiedlung von Hohenlagen in spétrémischer Kaiserzeit.

Der Eisenbeschlag — eine Schlaufe mit langovaler Schlinge (L. 10,1 cm) fiigt sich mit ihrem de-
komponierten maskenférmigen Dekor zu den Beschlagen des Blatnica-Mikul¢ice-Horizontes aus der
ersten Halfte des 9. Jh. In den gleichen Zeithorizont gehort auch die massive Eisentrense mit gera-
den Querstangen (L. 21,3 cm).

Beide Eisengegenstinde aus Zemianske Podhradie hilt der Autor fiir den Ausriistungsbestand-
teil eines Reiters, eines Reprasentanten des heimischen slawischen Adels. Im Kontext mit identi-
schen Funden aus Pobedim erblickt er in ihnen einen weiteren Beweis iiber die Bedeutung des mitt-
leren Waagtales schon in vorgrofiméhrischer Zeit.

Abb. 1. Zemianske Podhradie, Martdkovd skala. Bronzefibel aus der spitromischen Kaiserzeit.

Abb. 2. Zemianske Podhradie, Martdkovd skala. Eisenschlaufe von der Garnitur einer Schwerthalterung,
erste Hilfte des 9. Jh.

Abb. 3. Zemianske Podhradie, Martdkovd skala. Eisentrense, erste Hilfte des 9. Jh. 1-2 - aus verschiedener
Sicht; 3 - Detail des Trensenknebels.
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STUDIJNE ZVESTI ARCHEOLOGICKEHO USTAVU SAV, 33, 1999
VCASNOSLOVANSKE ZIAROVE POHREBISKO VO FILAKOVE

Gabriel Fusek

(Archeologicky tstav SAV, Nitra)

Stredné Slovensko, juind cast, rozhranie Cerovej
vrchoviny a Lulenskej kotliny, Ziarové pohrebisko, vias-
noslovanské obdobie (druhd polovica 6. - prvd polovica 7.
stor.), revizia star$ieho ndlezu.

Central Slovakia, southern part, boundary line of Ceroud
vrchovina hills and Lulenskd kotlina basin, cremation
burial place, Early Slavic period (2™ half of the 6" - 1*
half of the 7* cent.), review of an older find.

Byva dobrym zvykom sa vratit s odstupom &asu k star3im ndlezom, pretoZe pri porovnani
s novymi skuto¢nostami sa mdéZu vyskytniif 3irSie sivislosti, ktoré poskytnii aj nov3ie poznatky
o pévodnom stibore. Z uvedenych dévodov sa v tomto prispevku vraciame k starSiemu nélezu z r.
1952 z Filakova (okr. Ludenec). Je nasou snahou spresnit jeho prvotné urdenie i datovanie. Aktudl-
nosf nového spracovania vyplyva i z neurditého zaradenia filakovského pohrebiska do v&asnoslo-
vanského obdobia, pripadne do obdobia avarského kagandtu, v stiibornej préci o véasnoslovanskych
ndlezoch zo Slovenska (Fusek 1994, s. 136-143, 197, 198; lokalita 40). Sti¢asné spracovanie umoZnila
i skutoénost, Ze po viacerych stahovaniach depozitdrov sa v r. 1995 podarilo ndjst pévodnu krabicu
i s ndlezmi.

Prvé zverejnenie nilezu v odbornej literattre pochddzalo z r. 1957 a pre objektivny nedostatok
porovndvacieho materidlu bolo dost struéné (Hrubec 1957). Hrobové nélezy sa zaradili do sklonku
doby stahovania ndrodov (koniec 5. aZ zadiatok 6. stor.). Na lokalite sa na3li i stopy po starSom sid-
lisku a kosti fosilnych Zivodichov. V tomto prispevku sa vraciame len ku hrobovym nélezom.

Nasli sa pri bagrovani v hlinisku tehelne na pustatine Szentfali v chotéri Filakova. Lokalita leZ{
v strednej ¢asti juZného Slovenska na rozhrani Cerovej vrchoviny a Ludenskej kotliny, asi 2 km ju-
hovychodne od Zelezni¢nej stanice Filakovo, na juhozdpadnom svahu kopca vo vy3ke asi 30 m nad
dolinou potoka Belina, ktory spolu s potokom Such4 vtekd do horného Ipla (obr. 1).

V zdpadnom, skoro pravouhlom vybeZzku hliniska tehelne zadiatkom jila v r. 1952 nasiel bag-
rista viddsie torzd dvoch nddob, Zelezny noZik, ¢repy z dalSej nadoby a kalcinované kosti¢ky. O nie-
kolko dni ich od nélezcu ziskal externy spolupracovnik vtedajsieho Stdtneho archeologického dstavu
v Martine J. Drenko, ktory lokalitu i obhliadol, a podal o nich stru¢ni spravu. Na zdklade jeho dda-
jov pracovnik SAU I. Hrubec vykonal dalsie obhliadky lokality v auguste 1952 a aprili 1953 (N4lezo-
va sprava AU SAV 41 /52, 1. Hrubec). Pocas nich sa v severozdpadnej asti hliniska ziskali zvad3a
praveké keramické nédlezy sidliskového charakteru a podrobnejSie informdcie od robotnikov tehelne.
Podla ich vypovede sa ndlezy podobné nddobdm z hrobov v hlinisku vyskytli aj v r. 1945-46. Tieto
sa viak nezachovali.

Vychodiskom pre prvotné uréenie charakteru lokality bola pdvodna spréva ]. Drenku z 9. 7.
1952, kedZe on sa prvy kontaktoval s bagristom. Vo svojej sprdve vymenoval nilezy, ktoré od neho
prevzal, a poslal ich do SAU v Martine. V z4vere spravy podal informéciu, Ze sa tu objavilo kostro-
vé pohrebisko. Zvysky kosti¢iek v nddobach povaZoval za mésité milodary v hroboch. Pri nasledu-
jucich odbornych obhliadkach lokality sa tu v3ak nenasli stopy po hrobovych jamach ani ludské
kosti z kostrovych hrobov. CiZe informéciu o objave kostrového pohrebiska treba povaZovat za
velmi diskutabilnd.
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Na zéklade
dne3nych vedomosif
je uz na prvy pohlad
zrejmé, Ze objavené
nddoby  predstavuji
takzvand  keramiku
praZského typu, cha-
rakteristickd pre naj-
starSie slovanské o
sidlenie n4asho tizemia,
Ak by skutoéne po-
chédzali z kostrovych
hrobov, tak by asi
predstavovali Last
avarského pohrebiska
datovaného do vdas-
no- alebo stredoavar-
ského stupria. To pre-
to, lebo vo véasnoslo-
vanskom obdobi Slo-
vania pochovévali
Ziarovo a keramika
prazského typu sa
v kostrovych hro-
boch neskoroavarské
ho stupfia uZ nevysky-
tuje (Bialekovd 1968).
Podla nejasnej for-
Obr. 1. Filakovo, poloha Szentfali. Celkovd situdcia. Ndlezisko je oznacené &iernym kniZ- mulédcie o ndleze hm-
kom. cov z kostrovych hro-

bov s nedopalenymi
kostami v prirastkovom katalégu ndlezov z r. 1952, uloZenom v Archeologickom tstave SAV, G.
Fusek (1994, s. 197, 198) uvaZoval o existencii biritudlneho pohrebiska. Vyznam pritomnosti avarské
ho kostrového alebo biritudlneho pohrebiska vo Filakove by okrem iného spoédival v tom, Ze by vy-
znadovalo dalsi bod severnej hranice avarského kaganatu a zaroveti by potvrdzovalo jej dosial zné-
my priebeh vymedzeny roziirenim kostrovych pohrebisk. Zo zdpadnej strany najvychodnejSiu loka-
litu dnes predstavuje nedaleké kostrové pohrebisko v Prsi. Dalej na vychod kostrové pohrebiskd
zasahuji na na3e tzemie aZ na vychodnom Slovensku v KoSickej kotline (Fusek 1994, mapa 5). V
pripade nalezu biritudlneho pohrebiska by sa interpreticia o hrani¢nom pésme opierala i o pozna-
tok, podla ktorého sa biritudlne pohrebiskd na Slovensku vyskytuji na styku avarského kaganatu so
severnej3im slovanskym tzemim (Zoll-Adamikowa 1990, s. 99, 100). Jeho existencia by zaroveri na-
znafovala i datovanie néleziska, pretoZe na avarskych pohrebiskdch sa v druhej polovici 7. stor.
Ziarové hroby vyskytuji ojedinele, ich prevaZzna vadsina je aZ z 8. stor. (Zdbojnik 1990, s. 96, 97, 99).
Ako v dalsom ukaZeme, datovanie keramickych nddob vyluduje, Ze by sa tu nachadzalo kostrové
alebo biritudlne pohrebisko z doby avarského kaganatu.

Opis ndlezov

Pri opise mier a typologickom zaradeni nddob a ich hornych &asti sme povaZovali za ticelné
pouZit metédu aplikovani na véasnoslovanské nédlezy z celého Slovenska (Fusek 1994, s. 28-57).

1. V ruke modelovand hrncovitd misa (obr. 2: 1) s vysoko umiestnenou najvd&3ou vydutinou, so Sirokym
hrdlom a dzkym dnom (typ TI1bC). Ustie velmi mierne vyhnuté (14°), velmi nizke, profilicia od hrdla po
najvddiu vydutinu silnd (typ 3133322). Okraj zacobleny, miestami vodorovne zarovnany. V pdsme pliec a naj-
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viddsej vydutiny zdoben4 jednoduchou, nepravidelne rytou vinovkou, s¢asti sa strdcajiicou v kamenistom po-
vrchu. Dno masfvne, z viuitra kotlovite formované. Povrch korodovany, drsny, s vystupujticimi kamienkami.
Keramick4d hmota jemn4 s velkym obsahom rozptylenych kamienkov s priemermi 0,5-7 mm. V. 111 mm, 3. 128
mm (R=52; R1=(-1); R2=1; R3=0; R4=2; R5=9; R6=12; R7=3; R8=3; R9=3; R10=(-18); R11=(-18); V1=2; V2=4;
V3=6; V4=12; V5=9; V6=29; V7=0; V8=0; V9=49; V10=0 mm).

2. V ruke modelovand hmcovitd misa (obr. 2: 2) s nizko umiestnenou najvdaSou vydutinou, so Sirokym
hrdlom a tizkym dnom (typ I112bC). Ustie velmi miemne vyhnuté (15°), vysoké, profildcia od hrdla po najvadsiu
vydutinu slabéd (typ 3323322). Okraj zaobleny, dno pomerne hrubé, zvniitra odsadené. Povrch korodovany,
drsny, s vystupujicimi kamienkami. Keramick4 hmota jemn4 s obsahom rozptylenych kamienkov s priemermi
0,5-7 mm, prevaZuji vddsie. V. 108 mm, 3. 122 mm (R=52; R1=2; R2=3; R3=0; R4=3; R5=8; R6=9; R7=3; R8=(-
11); R9=(-18); R10=(-21); R11=(-21); V1=2; V2=11; V3=7; V4=9; V5=8; V6=21; V7=24; V8=14; V9=12; V10=0 mm).

3. Sedem ¢&repov z v ruke modelovanej nddoby - 3tyri z tela, tri z tstia, z nich dva sa dali zlepit (obr. 2:
3). Ustie mierne vyhnuté (21°), okraj zaobleny, rekonstruovany priemer v mieste hrdla 210 mm (R=105 mm).
Povrch drsny s &iastodne vhladenymi kamienkami. Keramickd hmota miemne piescitd s rozptylenymi kamien-
kami s priemermi 0,5-5 mm a s ojedinelymi odtlatkami organickych primes{.

4. Zelezny noz (obr. 2:4) s tfitom odsadenym pri ostr{, df. 97 mm.

LAY Q
| o = :
% |

Obr. 2. Filakovo, poloha Szentfali. Ndlezy z viasnoslovanského pohrebiska.

V3etky tri nddoby si modelované volne v ruke. Spolo¢nym znakom pre celé nddoby je vysoky
obsah rozdrvenych kamienkov rozptylenych v jemnom keramickom ceste, ktoré vystupuji priamo
na povrch. Tento jav je obzvla3t vyrazny na zdobenej nddobe. P6vodnd vrstvi¢ka ,engoby”, ako
ukazujd jej zvy3ky na nezdobenej nddobe, asi skorodovala kvéli nedostato¢nej teplote vypalu. Na
Slovensku sa nddoby s vyraznou primesou kamienkov bez negativneho vplyvu na drobivost mate-
ridlu vyskytuji dost zriedkavo. Vo vyznamnejSej miere sa evidovali na sidlisku v Ludaniciach-
Mytnej Novej Vsi, i tu v3ak predstavovali menSiu &ast stiboru (Fusek - Stasdikovd- Stukovskd - Bdtora
1993, s. 29). Keramické cesto, z ktorého je vyhotovend nddoba v zlomkoch, sa vo v&asnoslovanskom
obdobi na Slovensku vyskytuje dplne beZne (Fusek 1994, s. 16). Pre uvedené obdobie su typické
i v ruke modelované nddoby s masivnym dnom, z vnitornej strany kotlikovite formovanym, aké ma
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aj zdobend urna z Filakova. Na obtd¢anych nddobach sa kotlikovite formované dnd nenachédzaji
(Fusek 1994, s. 58).

Néjdené nddoby nesti znaky, ktoré ich jednozna¢ne datuji do veasnoslovanského obdobia. Na
urdité chronologické upresnenie mozno vyuZit tvary ich hornych ¢&asti, vyjadrené zaradenfm do ty-
pologickej schémy, a vyskyt vyzdoby na jednej z nich. Ako pomd&cka sliiZi opis sledovanych tenden-
cii zmien jednotlivych detailov profildcie, ziskany seriaénou analyzou vybranych stiborov zo Sloven
ska, ako aj grafické zndzornenie zistenych poznatkov (Fusek 1994, s. 68-71, obr. 60-63). Ako archaicky
znak sa prezentujii velmi mierne vyhnuté tstia u oboch celych nddob. V kombin4cii s tymto znakom
je zna¢ne starym prvkom i velmi nizke tstie prvej urny, vysoké tdstie druhej urny je naopak prvkom
relativne mladym. Krivka profildcie od hrdla po najvédcSiu vydutinu, akd mé prva nddoba, sa vysky-
tuje priebeZne. Podobne je to aj so slabSou profildciou druhej urny, ale tato sa dastejdie vyskytujev
starSom obdobi. Varianty detailov profildcie pliec i spodnej ¢asti hrdiel v naSom pripade nenesd
bliz8iu chronologickt informdciu. Tym, Ze parametre ich mier maji stredné aZ vyssie hodnoty, sa
v3ak neradia k najstar3im znakom. Pre velki fragmentdrnost sa tretia nddoba ned4 uvedenou meté-
dou charakterizovat.

Nilezové celky zo sidlisk na Slovensku, v ktorych tvary hornych ¢asti ndadob maju niektoré ar-
chaické &rty a zdroven nest i znaky mladSieho rdzu, sa v prevaznej miere vyskytuji v II. faze véas-
noslovanského obdobia, pripadne proces premien tvarov zadal ete skér, vo faze 1b. UZ od tohto
obdobia st v ruke modelované nddoby niekedy i nepravidelne zdobené (Fusek 1994, s. 101-106, obr.
70-72). V 8irsich zemepisnych stivislostiach tvar urien z Filakova zodpovedd nalezom nadob skupin
A/B a B na Morave (Jelinkovd 1990, s. 252-270), & chronologicky nefixovanému horizontu I?1I?, alebo
starS$im celkom II. fazy v Polsku (typy Fa+; Fd; Fd - Parczewski 1993, s. 56-60, tab. 2).

Nevieme, v akych suvislostiach sa n6Z nachadzal p6vodne, Jeho pripadna pritomnost v urno-
vom hrobe nie je vynimo¢nd, pretoZe len na Slovensku sa v Ziarovych hroboch zo 6.-8. stor. dosial
naslo skoro tridsat noZov. Vo vietkych pripadoch, filakovsky nevynimajtic, v8ak ide o chronologicky
necitlivy, bezny typ vSestranného néstroja.

Kremaéné zvySky si deponované v dvoch samostatnych vreckdch. Ani v tomto pripade ne-
vieme, akym sp6sobom ich ndlezcovia zbierali. Zrejme v3ak predstavuji neselektivny vyber, docho-
vali sa ale minimdlne mnoZstva zlomkov. Podla antropologického rozboru kalcinované kosticky
pochéddzaji z dvoch alebo z troch Tudskych jedincov (Vondrdkovd 1999). V pripade, Ze ide o pozos-
tatky dvoch jedincov, asi ide o zachrdneny obsah nerozbitych urien. Ak ale kosti¢ky pochddzaji
z troch jedincov, je moZné, Ze prvé vrecko obsahuje antropologicky materidl z jednej celej urny
a v druhom sa nachddzajui zvySky z daldej celej urny zmieSané s kosti¢kami z rozbitej urny. Nevylu-
¢ujeme ani interpretdciu, podla ktorej kosticky zmieSané nie sud. V tom pripade sa asi nedochoval
obsah rozbitej urny, v jednej celej urne by vSak museli byt pochované zvysky dvoch individui. Nale-
zové situdcia na inych pohrebiskdch doloZila, Ze vo v¢asnoslovanskom obdobi niekedy praktizovali
i uloZenie kremadnych pozostatkov dvoch jedincov do jednej urny. Na Slovensku sa takéto pripady
zistili v Cakajovciach a v Potvoriciach, zndme su i z inych tzemfi (Bialekovd 1987; Rejholcovd 1990, s.

368).

Na zdklade analyzy techniky vyroby, tvarov hornych &asti a vyzdoby urien Ziarové hroby
z Filakova ramcovo datujeme do faz Ib-II v&asnoslovanského obdobia, t. j. zhruba do druhej polovi-
ce 6. aZ prvej polovice 7. stor. Je to obdobie pred obsadenim juZnych &asti Slovenska Avarmi, ktor
svojich zomrelych pochovévali nespélenych. Ide o prvy a dosial jediny nélez svojho druhu na hor-
nom Poipli. Za stcasného stavu terénneho badania je vyznamny i tym, Ze upozorfiuje na potrebu
vykondvania systematického prieskumu v tejto oblasti, kiord z hladiska poznania v&asnoslovanské-
ho osidlenia bola doneddvna bielou Skvrnou na mape. V suvislosti s vysiedkami prieskumov z pit-
desiatych rokov na strednom a dolnom Poipli (Bialekovd 1962, s. 109, 138; Petrouskiy-Sichman 1961, s.
17, 28, 44-47, 117-119) naznaduje, Ze na tejto vyznamnej vychodo-zdpadnej komunika&nej trase moz-
no ofakédvat suvislejiie osidlenie i v najstarsej faze véasnoslovanského obdobia. V juZnej &asti stred-
ného Slovenska Slovania azda uZz vtedy vytvorili pevnu sidliskovi Struktiiru. Tradi¢ny spdsob po-
chovdvania Zehom, ktory je z vcasnoslovanského obdobia doloZeny okrem Filakova i v Ipelskom
Predmosti (Bialekovd 1962, s. 138; Fusek 1994, s. 203, tab. XVII: 15), si ¢iastoéne udrzali aj v nasledu-
jucich storociach. V3eobecne zndme su urny z avarského pohrebiska v Zelovciach (Cilinskd 1970),
v poslednom &ase datované do zadiatku 8. stor. (Zdbojnik 1990, s. 98). Na zaklade vysledku analyzy
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tvaru hornej &asti v ruke modelovanej urny z hrobu 340 a jej postavenia v seria¢nej tabulke (Fusek
1994, tab. 4) sa priklatiame k tomuto datovaniu. Casto opominané je urna zdoben4 na najviciej vy-
dutine vinovkou, ndjdend koncom 19. stor. v doline Litavice v Cerove (Zoch 1898). Bola obloZen4
kamenim a prikryta plochym kametiom.

Pri vyhodnoteni hrobovych nélezov z Filakova sme sa na zéklade sti¢asnych poznatkov pokd-
sili doloZit, Ze ide o pozostatky pohrebiska staroslovanského obyvatelstva z druhej polovice 6. aZ
prvej polovice 7. stor., ktoré svojich zomrelych pochovédvalo Zehom. Tento novy pohlad na filakov-
ské pamiatky ndzorne ilustruje opodstatnenost ¢&i potrebu vracania sa k starS$im nédlezovym fondom,
ktorych rozbor na tirovni dnedného poznania méZe prind3at prekvapujiice vysledky.

Rukopis odovzdany: 20. 1. 1997 Adresa autora: PhDr. Gabriel Fusek, CSc.
Archeologicky tstav SAV
Akademicka 2
949 21 Nitra
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DAS FRUHSLAWISCHE BRANDGRABERFELD IN FILAKOVO

Resiimee

Im Beitrag kamen die Autoren auf einen dlteren Fund vom J. 1952 in Filakovo (Bez. Ludenec)
zuriick. Sie waren bestrebt, seine urspriingliche Bestimmung und Datierung zu prézisieren. Die Ak-
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tualitdt der neuen Bearbeitung ergibt sich auch aus der unsicheren Einstufung des Filakover Graber-
feldes in die friihslawische Zeit, evtl. in die Epoche des awarischen Kaganats in der synthetischen
Arbeit iiber die friihslawischen Funde aus der Slowakei (Fusek 1994, S. 136-143, 197, 198; Lokalitat
40). Die gegenwirtige Bearbeitung war durch die Tatsache ermdglicht, daf$ es im J. 1995 gelungen
ist, die urspriingliche Schachtel samt den Funden zu finden.

Die erste Versffentlichung des Fundes in der Fachliteratur stammt vom J. 1957 und war wegen
des objektiven Mangels an Vergleichsmaterial ziemlich knapp gehalten (Hrubec 1957). Die Grabfun-
de wurden an die Neige der Volkerwanderungszeit verwiesen (Ende des 5. bis Anfang des 6. Jh).
Sie stammen aus der Ziegeleilehmgrube im Weiler Szentfali in der Gemarkung von Filakovo. Die
Fundstelle liegt im Mittelteil der Siidslowakei an der Grenze des Cerové-Hiigellandes und des
Ludenec-Beckens, etwa 2 km siidostlich der Bahnstation Filakovo, am SW-Hang des Hiigels in etwa
30 m Hohe iiber dem Tal des Baches Belina, der zusammen mit dem Bach Suchd in den Eipelober-
lauf miindet (Abb. 1).

Im westlichen, beinahe rechtwinkligen Auslaufer der Ziegeleilehmgrube fand der Baggerfiihrer
Anfang Juli 1952 groflere Torsos zweier Gefdfe, ein Eisenmesser, Scherben eines weiteren Geféfles
und kalzinierte Knochen. Der Ausgangspunkt fiir die erste Bestimmung des Charakters der Fund-
stelle war der urspriingliche Bericht J. Drenkos vom 9. 7. 1952, da er als erster mit dem Baggerfiihrer
in Kontakt kam. In seinem Bericht zdhlte er die Funde auf, die er von ihm iibernahm und in das
Staatliche archdologische Institut nach Martin sandte. Im Abschluff des Berichtes informierte er, daf
hier ein Korpergraberfeld entdeckt wurde. Die Knochenreste in den Gefaflen hielt er fiir Fleischbei-
gaben fiir die Toten in den Griabern. In den nachfolgenden fachgerechten Besichtigungen der Fund-
stelle wurden hier jedoch weder Spuren von Grabgruben, noch von Menschenknochen aus Korper-
grabern gefunden. Das bedeutet, daf die Information iiber die Entdeckung eines Koérpergraberfeldes
als recht diskutabel zu betrachten ist.

Nach der unklaren Formulierung iiber den Fund von Tépfen aus Korpergrabern mit Leichen-
brandresten im Zuwachskatalog der Funde vom J. 1952 im Archédologischen Institut der SAW erwog
G. Fusek (1994, S. 197, 198) iiber die Existenz eines birituellen Graberfeldes. Bei der neuen A ufarbei-
tung erwies es sich, daf hier aufgrund der Datierung der Tongefédfle die Existenz eines Kérper- oder
birituellen Gréberfeldes aus der Zeit des awarischen Kaganats ausgeschlossen ist.

Bei der Beschreibung der Mafie und typologischen Einstufung der Gefdle und ihrer Oberteile
wurde die Methode beniitzt, die an friihslawischen Funden aus der ganzen Slowakei appliziert
wurde (Fusek 1994, S. 28-57). Alle drei GefafSe sind frei in der Hand modelliert. Das gemeinsame
Merkmal fiir die heilen Gefdf3e (Abb. 2: 1, 2) ist in ihrer feinen Keramikmasse der reiche Zusatz zer-
stoffener Steinchen, die direkt an die Oberfldche treten. Besonders deutlich ist diese Erscheinung auf
dem verzierten Gefafs. Die urspriingliche Schicht der ,Engobe”, wie ihre Reste auf dem unverzierten
Gefidfs zeigen, ist etwa wegen der ungeniigenden Brenntemperatur korrodiert. In der Slowakei er-
scheinen ziemlich selten Gefdfle mit ausgepréagter Beimischung von Steinchen, ohne einen negativen
Einfluf$ auf die Miirb theit des Materials. In bedeutenderem Mafle evidierte man sie in der Siedlung
von Ludanice-Mytna Nova Ves, doch auch hier reprasentierten sie einen kleineren Teil der Kollekti-
on (Fusek - Stag¥ikova-Stukovskd — Batora 1993, S. 29). Die Keramikmasse, aus welcher das Gefif in
Bruchstiicken angefertigt ist (Abb. 2: 3), erscheint in friihslawischer Zeit in der Slowakei véllig ge-
brauchlich (Fusek 1994, S. 16). Typisch sind fiir den angefiihrten Zeitabschnitt auch handgefertigte
Gefdfse mit massivem, an der Innenseite kesselférmig geformtem Boden, so wie ihn auch die verzier-
te Umne aus Filakovo hat. Auf nachgedrehten Gefdfien befinden sich keine kesselférmig geformten
Boden (Fusek 1994, S. 58).

Die gefundenen Geféafse tragen Merkmale, nach denen sie eindeutig in den friihslawischen Zeit-
abschnitt datiert sind. Fiir die genauere Datierung der Urnen aus Filakovo verwendeten die Autoren
die Charakteristik der einzelnen Siedlungshorizonte, die fiir einen Vergleich besser geeignet ist als
Analogien aus Griberfeldern. Ahnliche Fundverbinde aus Siedlungen in der Slowakei, in denen die
Formen der Gefafioberteile manche archaische Ziige, aber zugleich auch Merkmale jiingeren Gepra-
ges tragen, erscheinen in vorwiegendem Mafe in der II. Phase der frithslawischen Epoche, evtl. setz-
te der Verdnderungsprozefs der Formen noch friiher ein, in der Phase Ib. Schon seit diesem Zeitab-
schnitt sind handgefertigte Gefifle manchmal auch unregelmifig verziert (Fusek 1994, S. 101-106,
Abb. 70-72). In breiteren geographischen Zusammenhingen entspricht die Form der Urnen aus Fila-
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kovo den Gefidfifunden der Gruppen A/B und B in Mihren (Jelinkova 1990, S. 252-270), bzw. dem
chronologischen unfixierten Horizont 1?, 1I?, oder den &lteren Verbanden der Il. Phase in Polen (Ty-
pen Fa+; Fd; Fd — Parczewski 1993, S. 56-69, Tab. 2).

Es ist nicht bekannt, in was fiir Zusammenhéngen sich das Messer (Abb. 2: 4) urspriinglich be-
fand. Sein eventuelles Vorhandensein in einem Urnengrab ist nicht auBlergewdhnlich, weil allein in
der Slowakei in Brandgrabern aus dem 6.-8. Jh. bisher beinahe 30 Messer gefunden wurden. In
samtlichen Fillen, einbezogen auch die aus Filakovo, handelt es sich um einen chronologisch un-
empfindlichen, gebrduchlichen Typ eines universalen Werkzeuges.

Die Kremationsreste waren in zwei selbstindigen Beuteln deponiert. Auch in diesem Falle
weifl man nicht, auf welche Art sie von den Findern aufgeklaubt wurden. Offenbar représentieren
sie jedoch eine unselektive Auswahl, erhalten blieben aber minimale Mengen von Bruchstiicken.
Nach anthropologischer Analyse stammen die Leichenbrandreste von zwei oder drei Individuen
(Vondrakové 199?). Falls es Reste zweier Individuen sind, handelt es sich etwa um den geretteten
Inhalt der nicht zerschlagenen Urnen. Falls aber die Knochen von drei Individuen stammen, ist es
moglich, daf der erste Beutel das anthropologische Material aus einer heilen Urne enthilt, und im
zweiten Beutel befinden sich die Reste aus der weiteren heilen Urne, vermischt mit Knochen aus der
zerschlagenen Urne. Nicht ausgeschlossen ist auch die Interpretation, nach welcher die Knochen
unvermischt sind. In diesem Falle erhielt sich etwa nicht der Inhalt der zerschlagenen Urne, in einer
der heilen Urnen miifiten sich jedoch die untergebrachten Reste zweier Individuen befinden. Die
Fundsituation auf anderen Griberfedern hat belegt, da8 in frithslawischer Zeit manchmal auch die
Unterbringung von Kremationsresten zweier Individuen in eine gemeinsame Urne praktiziert wur-
de. In der Slowakei erfaBte man solche Fille in Cakajovce und in Potvorice, bekannt sind sie auch
aus anderen Gebieten (Bialekova 1987; Rejholcova 1990, S. 368).

Aufgrund der Analyse der Herstellungstechnik, der Formen der Oberteile und Verzierung der
Urnen datieren die Autoren die Brandgriber aus Filakovo rahmenhaft in die Phasen Ib-II der friihs-
lawischen Epoche, d. h. ungefahr in die zweite Hélfte des 6. bis ersten Halfte des 7. Jh. Es ist dies
der Zeitabschnitt vor der Besetzung der Siidteile der Slowakei durch die Awaren, die ihre Toten
unverbrannt bestatteten. Es handelt sich um den ersten und bisher einzigen Fund dieser Art im obe-
ren Eipeltal. Beim gegenwirtigen Stand der Gelandeforschung ist er auch dadurch von Bedeutung,
weil er auf die Notwendigkeit der Durchfiihrung einer systematischen Erkundung dieses Gebietes
aufmerksam macht, das hinsichtlich des Kennens der frithslawischen Besiedlung bis vor kurzem
einen weilen Fleck auf der Karte bedeutete. Im Zusammenhang mit den Erkundungsergebnissen
aus den 50er Jahren im mittleren und unteren Eipeltal (Bialekova 1962, S. 109, 138; Petrovsky-
Sichman 1961, S. 17, 28, 44-47, 117-119) deutet er an, daf8 man auf dieser wichtigen Ost-West gerich-
teten Kommunikationstrasse eine zusammenhingendere Besiedlung auch in der dltesten Phase der
frithslawischen Zeit erwarten kann. Im siidlichen Teil der Mittelslowakei schufen die Slawen etwa
schon damals eine feste Besiedlungssiruktur. An der traditionellen Brandbestattungsweise, die aus
frithslawischer Zeit aufler Filakovo auch in lpelské Predmostie nachgewiesen ist (Bialekova 1962, S.
138; Fusek 1994, S. 203, Taf. XVII: 15), haben sie teilweise auch in den nachfolgenden Jahrhunderten
festgehalten. Allgemein bekannt sind Urnen vom awarischen Griberfeld in Zelovce (Cilinska 1970),
die in letzter Zeit in das beginnende 8. Jh. datiert wurden (Zdbojnik 1990, S. 98). Hédufig erwiahnt ist
eine Urne, die auf der grofften Weite mit einer Wellenlinie verziert ist und die Ende des 19. Jh. im
Litavice-Tal in Cerovo gefunden wurde (Zoch 1898). Sie war mit Steinen umsetzt und mit einem
flachen Stein abgedeckt.

Der neue Blick auf die Denkmiler von Filakovo illustriert anschaulich die Notwendigkeit eines
Riickgriffs auf dltere Fundfonds, deren Analyse auf dem heutigen Wissensniveau iiberraschende
Ergebnisse bringen kann.

Abb. 1. Filakovo, Lage Szentfali. Gesamtsituation. Die Fundstelle mit schwarzem Kreis bezeichnet.
Abb. 2. Filakovo, Lage Szentfali. Funde aus dem friihslawischen Griberfeld.
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LUDSKE KOSTI Z POHREBISKA VO FILAKOVE

Miria Vondrikova
(Fakulta prirodnych vied UKF, Nitra)

Stredné Slovensko, juind Casf, rozhranie Cerovej vrchovi-
ny a Ludenskej kotliny, Ziarové pohrebisko, vcasnoslovan-
ské obdobie (druhd polovica 6. - prvd polovica 7. stor.),
kremacné pozostatky, antropologicky rozbor.

Central Slovakia, southern part, boundary line of Cerovd
vrchovina hills and Ludenskd kotlina basin, cremation
burial place, Early Slavic period (2" half of the 6" - 1*
half of the 7" cent.), cremation remains, anthropological
analysis.

Medzi ndhodnymi ndlezmi z r. 1952 z Filakova, datovanymi do v&asnoslovanského obdobia
(Fusek - Hrubec 1999), sa okrem iného nach4ddzaji i dve vreckd, ktoré obsahuji kremaéné pozostatky
kostier. Na pévodnych popiskdch je text ,midsové milodary”. Antropologickd analyza ukazala na-
sledovné:

Vrecko 1.Obsahuje dva zlomky z lebky, hrubé 1,5 aZ 2,5 mm, pit velmi malych zlomkov
diafyz dlhych kosti, ako aj lavostrannid prvi horni stoli¢ku z do&asnej denticie (m') s velmi pogko-
denou korunkou a odlomenym jednym z troch koreriov s ukonéenym rastom bez ndznaku atrofie.

Vsetky zlomky kosti st do biela prepdlené a velmi gracilnej stavby.

Ide o zlomky kostry nedospelého Tudského jedinca vo veku infans II (3 - 5 rokov), pochované-
ho Ziarovym sp&sobom.

Vrecko 2.Obsahuje pit malych popraskanych zlomkov z lebe¢ného krytu, zlomok pravo-
stranného velkého kridla klinovej kosti (ala major ossis sphenoidalis) s dobre zachovanym okrajom
(margo squamosus). TieZ desat malych zlomkov z drobnych kosti nohy (ossa metatarsalia), zlomok
hlavice stehennej kosti (caput femoris) so zachovanou priehlbinou (fovea capitis femoris) a velmi
slabou 3trbinou medzi epifyzou a diafyzou a dva zlomky hubovitej hmoty (substantia spongiosa)
z hlavice inej dlhej kosti.

Vsetky zlomky kosti si prepédlené do béZzovo-biela. Zlomky lebky a drobnych kosti nohy si
gracilnej stavby, zatial ¢o zlomok hlavice femuru a hubovitd hmota z hlavice inej dlhej kosti su stav-
by stredne robustnej.

Zlomky lebky a drobnych kosti nohy patrili skér gracilnému nedospelému aZz mladému do-
spelému jedincovi (infans III - adultus I), zZlomky z hlavic dlhych kosti patrili pravdepodobne inému
mladému dospelému ludskému jedincovi. Nie je v3ak vylidené, Ze zlomky moZu pochddzat z toho
istého jedinca pochovaného Ziarovym spésobom.

Na zdklade uvedenych vysledkov antropologického rozboru moZno konstatovat, Ze ide o kre-
maéné zvy3ky dvoch alebo troch Iudskych jedincov.

Rukopis odovzdany: 20. 1. 1997 Adresa autora: RNDr. Mdria Vondrdkovd, CSc.

Duréanského 18
949 01 Nitra
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MENSCHENKNOCHEN VOM GRABERFELD IN FILAKOVO

Restimee

Unter den Zufallsfunden vom J. 1952 aus Filakovo (Bez. Ludenec), die in die frithslawische Zeit
datiert sind (Fusek — Hrubec, im Druck), befinden sich aufler anderem auch zwei Beutel, die Krema-
tionsreste enthalten. Die anthropologische Analyse ergab nachfolgendes:

Im Beutel 1 sind menschliche Leichenbrandreste eines nichterwachsenen Individuums vom Al-
ter Infans If (3-5 J.).

Der Beutel 2 enthilt Bruchstiicke des Schiadels und kleiner Fuffknochen, die eher von einem
grazilen nichterwachsenen bis jugendlichen menschlichen Individuum (Infans III-Adultus I) stam-
men, und Bruchstiicke der Gelenkkopfe von Langknochen, die wahrscheinlich einem anderen jun-
gen erwachsenen Individuum angehort haben. Es ist jedoch nicht ausgeschlossen, daff die Bruch-
stiicke von demselben, im Brandbestattungsritus bestatteten Individuum stammen konnen.

Auf Grundlage der angefiihrten Ergebnisse der anthropologischen Analyse kann konstatiert
werden, daf es sich um Kremationsreste zweier oder dreier menschlicher Individuen handelt.
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VRCHOLNOSTREDOVEKE SIDLISKOVE OBJEKTY Z PALARIKOVA

Milan Hanuliak
(Archeologicky tstav SAV, Nitra)

Juhozdpadné Slovensko, Podunajskd nifZina, sidlisko,
vrcholnyj stredovek, obytnd polozemnica, skelety Iudskijch
jedincov, keramika, militdrid, bronzové kovanie orientdlnej
proveniencie, vpdd Tatdrov (1241-1242).

Southwestern Slovakia, Podunajskd nfZina lowland, set-
tlement, the Top Middle Ages, sunken-floor hut, human
skelets, pottery, militaries, bronze mounting of oriental
provenance, Tatar invasion (1241-1242).

V r. 1970-1974 bolo v katastri Paldrikova (okr. Nové Zamky) na ploche 0,75 ha skdmané latén-
ske pohrebisko. Nachddzalo sa v polohe Dolné KriZovany na vrchole vyvy3eniny ovdlneho tvaru,
orientovanej v smere SZ-JV. V r. 1973 sa na jej juhozdpadnom terasovitom svahu odkrylo aj sedem
vrcholnostredovekych sidliskovych objektov (objekty 1-4, 6-8). Na rozdiel od laténskej nekropoly,
prehladne publikovanej vedtcim vyskumu (Benadik 1975), zostal stredoveky materidl nespracovany
s vynimkou objektu 3, o ktorom sa v literatdre objavili torzovité tdaje (Habovstiak 1975, s. 303-304;
Dvordk 1975, s. 11). Viaceré vyznamné momenty, zistené uZ pri prvotnom posudzovanf tohto rozsa-
hom nevelkého nédlezového sdboru, rozhodli o kompletnom vypublikovani materidlovej ¢asti a od-
bornom zhodnoteni jej vyznamu. Pri spracivani sa vychidzalo z dokumenta¢nych podkladov spri-
stupnenych po sthlase autora vyskumu (B. Benadik: Nalez. sprava AU SAV Nitra 7645/76).

OPIS OBJEKTOV A NALEZOV
Objekt 1-jama (obr.1:1)

Na drovni zistenia mala takmer pravidelni obd[Znikovitd dispoziciu so zaoblenymi rohmi
(rozmery: 148 x 104-118 cm). Steny zvislo a2 oblikovito klesali k rovnému dnu v hibke 20 em (+ 45
cm). Severovychodni &ast objektu vypliia ovélna prehfbenina (rozmery: 86 x 43 cm) zapustend 15
cm pod troveti jeho dna. Vo vyplni priehlbne bol siistredeny nédlezovy materidl. Ide o keramické
fragmenty (1-9) a zvieraciu kost (10).

1. Fragment z hornej &asti hrubostennej zasobnice vytodenej na kruhu (&2 ustia 32 cm) s takmer zvislo na-
sadenym, vodorovne sformovanym, mierne preZlabenym tstfm. Podhrdlie oddelené vyraznym Zliabkom. Nad
nim je pés Sikmych ryh, pod nim mierne zvlnend horizontilna obeZnd linia (obr. 3: 4).

2. Fragment z hornej ¢asti hrneovitej nddoby (& dstia 22 cm) s lievikovite zrezanym okrajom. Na pod-
hrdlf horizontédlna obeZn4 lfnia (obr. 3: 5).

3.-8. Fragmenty z tiel vy3&fch hmcovitych nddob zdobenych horizontdlnou obeZnou liniou.

9. Fragment zo spodnej ¢asti vy33ej nddoby (& dna 31 cm).

10. Zvieracia kosf.

Objekt 2-2zisobnd jama (obr. 2)
Na drovni zistenia mala takmer kruhovo-ovélnu dispoziciu (rozmery: 113 x 95 cm). Steny

zvislo i $ikmo klesali k rovnému dnu v hibke 85 cm (+ 45 cm). V spodnych &astiach vyplne bol sid-
stredeny nélezovy material. Ide o keramické fragmenty (1-8), mazanicu (9-10) a zvieraciu kost (11).
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1. Fragment z hornej fasti hrncovitej nddoby (& dstia 20 cm). Lievikovito nasadené dstie je rfmsovito pro-
filované (obr. 3: 1).

2.-8. Fragmenty z tiel réznorodych nddob rozdielnej vysky.

9.-10. Velké kusy mazanice s odtlatkami 3tiepanej tyfoviny.

11. Zvieracia kost.

Objekt 3-obytnd polozemnica (obr. 2)

Na drovni zistenia mala $tvorcovitd dispoziciu (rozmery: 330 x 310 cm). Steny mierne Sikmo
klesali k rovnému dnu v hfbke 20 em (+ 50 cm). Jeho povrch bol pokryty Zltym flovitym vymazom,
V juhozdpadnom ndroZi bol umiestneny jazykovity vstup (rozmery: asi 158 x 85 cm). Jeho okraj po-
lobliikovito vybiehal mimo obrysov obvodového rdmca interiérovej asti. V blizkosti severovychod-
ného nédrozia bola umiestnend kupolovitd pec podkovovitej dispozicie (rozmery: 120 x 7342 cm),
v strede interiéru na drovni dna otvorené ohnisko (rozmery: 65 x 50). V jeho blizkosti kolové jama b,
v strede severovychodnej strany mimo interiéru kolovd jama c, 140 cm juZne od priedelia kolov4
jama a. Dal3ie kolové jamy d-e, f-h, i sa nachdzali v juhovychodnom ndro?i, pozd{# severovychod-
nej steny, resp. v mieste ukondenia vstupu. V jeho priestore leZali skelety Styroch ludskych jedincov
(A-D). V interiéri pece a pri jej otvore sa koncentrovali keramické fragmenty (1-4) v sprievode hrotu
kopije (5). V zdpadnej {asti interiéru sa nasli noZe (6-8), vrtaky (9-10), Sidlo (11), opaskové pracky
(12-13), kovanie odevu (14); v juhovychodnom néroZi iSlo o keramické fragmenty (15-31); v severo-
zdpadnom ndroZi o Zarnov (32) a treciu podloZku (33).

1. Zrekonstruovand hrncovitd nddoba vézovitého tvaru s lievikovito nasadenym tstfm, zaoblenym do-
vnitra zrezanym okrajom. Podhrdlie zdobené dvoma pdsmi nepravidelnej nizkej vinovky, telo dvoma pasmi
horizontdlnej obeZnej linie. Na dne odtla¢ky zdrsnenej hrméiarskej podloZky s rovnoramennym krfZom v strede
(D dstia - 21,3 cm, & dna - 12,5 cm, v. - 24 cam; obr. 4: 10).

2.-4. Spodné ¢asti troch nddob s dnom (& 11,2 cm, 12,3 ecm, 10,5 cm). Prvé z nich mé plastickd znacku
v tvare 3tyroch sustrednych kruZnfc prepojenych rebrom, druhé rovnoramenny krfZ s prvkami svastiky, tretie
mé odtlacok zdrsnenej hrnéiarskej podloZzky s vystupujicimi liniami v tvare pfsmena H.

5. Hrot kopije so tthlym listom kosotvorcového profilu s kénicky sa rozsirujicou tulajkou (celk. df. 39,6
cm, §. listu 2,8 em, @ otvoru tulajky 3,4 em; obr. 4: 9).

6.-7. NoZe s obojstranne odsadenym tfiom, rovnym chrbtom, odspodu k hrotu zaoblenou &epelou (a: df.
23,2 cm, §. ¢epele 1,9 am; b: df. 12,3 cm, §. Cepele 1,6 am; obr. 4: 6, 7).

8. N6Z nezndmeho tvaru a rozmerov (pri konzervAcii sa rozpadol).

9.-10. Dva vrtdky zhotovené zo Stvorhrannej Zeleznej tylinky (a: df. 12 em, hr. 0,7 em; b: df. 21,5 cm, hr.
1,2 cm; obr. 4: 5, 8).

11. Sidlo zhotovené zo tvorhrannej Zeleznej ty¢inky (df. 9,9 cm, hr. 0,3 cm; obr. 4: 4).

12.-13. Stvoruholnfkovité pracky zo Zeleznej ty¢inky bez tfia, resp. s tffiom (a: 3 x 2,8 am; b: 3,5 x 3 cm;
obr. 4: 2, 3).

14. Z bronzu ljate kruhovité kovanie z odevu s prelamovanou vyzdobou (& 4 cm; obr. 4: 1).

15.-31. Fragmenty z tiel rBznotvarych nddob. Niektoré z nich zdobené horizontédlnou obeZnou lfniou.

32. Stator rota¢ného Zarmova vyhotoveny z amfiboliticko-pyroklastického andezitu, zachovany v troch
fragmentoch.

33. Zlomok kamennej podlozky z amfiboliticko-pyroklastického andezitu s nepravidelnou liniou pracov-
nej plochy.

Objekt 4-jama (obr.1:2)

Na drovni zistenia mala obd{Znikovitd dispoziciu s vyrazne zaoblenymi rohmi (rozmery: 155 x
88-102 cm). Steny oblikovito klesali ku dnu v hlbke 26 cm (+ 50 cm). Jeho trovef porusil vojensky
zékop. V spodnych &astiach vyplne bol ststredeny nédlezovy materidl. Ide o keramické fragmenty (1-
6), fragment kamennej podloZky (7) a brus (8).

1. Fragment z hornej ¢asti kotlfkovitej nddoby (& dstia 24 cm) s dovniitra zatiahnutym dstfm a zaoble-
nym okrajom.

2. Fragment z podhrdlia hmcovitej nddoby zdobenej pdsom 3ikmo zoradenych So3ovkovych vrypov (obr.
3:2).
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3.-6. Fragmenty z tiel r6znotvarych nddob.
7. Zlomok kamennej podloZky z amfiboliticko-pyroklastického andezitu s rovnou pracovnou plochou.
8. Kamenny brids hranolovitého tvaru z tufitického kameria s vyhladenym povrchom.

B
~

i ——
A I
\_/

Obr. 1. Pldny sidliskovych jdm. 1 - objekt 1; 2 - objekt 4; 3 - objekt 6; 4 - objekt 8; 5 - objekt 7.

>
A
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Objekt 6-jama (obr.1:3)

Na drovni zistenia mala nepra-
videlnd  obdlZnikoviti dispoziciu
s mierne zaoblenymi rohmi (rozmery:
142 x 92-108 cm). Steny Sikmo aZ ob-
likovito Klesali ku dnu v hibke 7-11
cm (+ 50 cm). Jeho juZnu dast vyp[-
flala ovélna priehlbeti zapustend 12
cm pod troveil dna. V jej vyplni sa
sustredoval nalezovy materidl. Ide
o keramické fragmenty (1-49), ndZ
(50), zlomok kamennej podlozky (51),
Zelezovinu (52-54) a zvieraciu kost
(55).

1. Fragment z hornej &asti ko